Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 29T/99/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2316010420

Déatum vydania rozhodnutia: 13.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Schweitzerova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2016:2316010420.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani pred sudkyriou JUDr. Evou Schweitzerovou na hlavhom pojednavani
konanom dna 13.12.2016 takto

rozhodol:

obzalovany C. B., T.. XX.XX.XXXX D. 8., bytom G. XXX, okres S.Z.,
je vinny, Ze

spolu s obvinenym W. W. (stihany v samostatnom konani) dfia 19.04.2014 v ¢ase okolo 01.30 hod. v
obci G. na ul. R. bez vedomia a suhlasu Z. S. nezistenym spésobom vnikli na jeho pozemok rodinného
domu ¢. XXX, nasledne z dvora rodinného domu bez pouzitia nasilia vstupili do jeho domu, presli do
miestnosti spalne, kde poSkodeny spal a odtialto obvineny W. W. odcudzil tablet zn. Samsung, ktory bol
odlozeny vedla televizora a finan&nl hotovost 20,- Eur, &im spdsobil $kodu Z. 8. vo vyske 220,- Eur,

teda
spolo¢nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a neopravnene tam zotrval,

tym spachal

precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1/ Tr. zakona spolupachatelstvom podfa § 20
Tr. zakona.

Zatosa

odsudzuje:

Podla § 194 ods. 1/ Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 38 ods. 3/, § 42 ods. 1/ Tr. zakona na suhrnny
trest odnatia slobody v trvani 6(3est) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1/ Tr. zakona vykon ulozeného trestu sa mu podmienecne odklada
na skusobnu dobu v trvani 1(jeden) rok.

Podla § 42 ods. 2/ Tr. zakona suc€asne sa zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu

Galanta sp. zn. 1T/85/2015 zo dfia 10.08.2015, pravoplatny dna 03.09.2015 ako aj dalSie rozhodnutia
na predmetny vyrok obsahovo nadvazujuce, ktoré tymto zruSenim stratili svoj podklad.

odovodnenie:



sug na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie precitanim vypovede obZalovaného, poskodeného
Z. S. ako aj ostatného, na vec sa vztahujuceho spisového materialu.

V danej trestnej veci na zaklade podanej obZaloby Okresnou prokuratirou v Galante zo dfia 16.06.2016
pod sp. zn. 2Pv 338/14/2202 bol dfia 01.06.2015 Okresnym sudom Galanta pod sp. zn. 29T/99/2016
vydany trestny rozkaz, proti ktorému prokurator v zakonnej lehote podal odpor z dévodu neulozZenia
suhrnného trestu obvinenému. Z uvedeného dévodu bolo nariadené hlavné pojednavanie, na ktoré
sa obzalovany bez ospravedinenia nedostavil. Nakolko boli spinené podmienky na zakonny postup v
zmysle § 252 ods. 3/ Tr. poriadku, sud konal hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti.

Z precitanej vypovede obZalovaného C. B. z pripravného konania vyplyva, Ze predmetného trestného
¢inu sa dopustil spolu s W. W.. Brana do dvora rodinného domu bola otvorena a ani vchodové dvere
neboli zamknuté. PoSkodeny spal a W. chodil po dome a on &akal na chodbe. Potom z domu spolo¢ne
odisli.

Z preditanej vypovede svedka Z. S. z pripravného konania vyplynulo, Ze ked na poé&itai dokonéil pracu,
iSiel si lahnut. Dvere na dome nechal odomknuté, ale branka bola zamknuta. rano zistil, ze mu bol
odcudzeny tablet, pricom podozrenie mal na C. B., ktory asi pred 2 tyZzdhami mu uz preskocil plot a
vosiel na pozemok. On bol doma, teda B. ni¢ neukradol.

Na zaklade takto vykonaného a vyhodnoteného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze skutok sa stal
tak, ako je popisany vo vyrokovej €asti rozsudku a ho spachal obZalovany. ObZalovany sa v pripravhom
konani doznal ku spachaniu skutku, svoje konanie aj olutoval. Okrem doznania bol usvedéeny aj
svedeckou vypovedou Z. S. a ostatnymi listinnymi dékazmi. Jeho protipravne konanie na zaklade vys$sie
uvedenych jednoznacnych dbékazov sud kvalifikoval ako precin poruSovania domovej slobody podfa §
194 ods. 1/ Tr. zakona spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zadkona.

Pri ukladani trestu sud prihliadol na pofahlujuce ako aj pritazujuce okolnosti pripadu. Polah&ujuce
okolnosti sud konstatuje v doznani obZalovaného ku spachaniu skutku a ofutovanie svojho konania.
PritaZujucu okolnost nezistil. ObZalovany bol dfa 10.08.2015 odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Galanta sp. zn. 1T/85/2015 pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1/ Tr. zakona.
Za to mu bol uloZeny trest odriatia slobody v trvani 4 mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu
na skusobnu dobu v trvani 1 rok. Nakolko obZalovany prejednavany skutok spachal eSte pred uvedenym
odsudenim, bolo potrebné akceptovat odpor prokuratora a pouZit ustanovenie § 42 Tr. zdkona o
suhrnnom treste. Takto sud ulozil obZalovanému suhrnny trest odnatia slobody pri dolnej hranici trestnej
sadzby v trvani 6 mesiacov, vykon ktorého trestu mu podmiene¢ne odloZil na skuSobnu dobu v trvani
1 rok. Takto uloZeny trest sud povaZuje za adekvatny, spravodlivy, ktory splni svoj prevychovny ucel.
Zaroven zrusil vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/85/2015 zo dfia
10.08.2015.

Poucenie:

: Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho ozndmenia cestou podpisaného sudu
na Krajsky sud v Trnave.



