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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno samosudcom JUDr. Petrom Hunakom, PhD. na verejnom zasadnuti konanom dria
11. jula 2022 v trestnej veci obvineného V. N., takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sid potvrdzuje dohodu o vine a treste uzavretd dha
XX. XX, XXXX medzi obvinenym V. N. a Okresnou prokuratirou Brezno tohto znenia:

obvineny V. N., nar. XX. XX. XXXX v Z., trvale bytom J. Z.’ - .
N., W. XXXX/XX, t. €. vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS KoSice - Saca,

je vinny, Ze

po tom ¢o mu bol Trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno sp. zn. 4T/33/2021 zo dia 02. 07. 2021
ulozeny nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 12 mesiacov, ktory prevzal dria 14. 10. 2021, a
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 14. 10. 2021, dria 13. 01. 2022 prevzal v predmetnej veci aj vyzvu
na nastupenie do vykonu trestu, no do vykonu trestu uréenej suidom bez vazneho dévodu nenastupil, a
dria XX. XX. XXXX v €ase 0 05.45 h bol v Brezne hliadkou 00 PZ Brezno na krizovatke ul. B. Némcovej
a ul. Malinovského v Brezne kontrolovany, zatknuty a dodany do vykonu trestu odfiatia slobody v UVV
a UVTOS Banska

Bystrica, Komenského 7, Banska Bystrica,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

¢im spachal

prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,



za to sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m) Trestného zakona trest odfiatia slobody
vo vymere 3 (iri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obvineny na vykon trestu odiatia slobody zaraduje do
Ustavu pre vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Brezno podal na tunajsi sud navrh na schvalenie dohody o vine a treste,
ktord uzatvoril dha XX. XX. XXXX s obvinenym V. N., a to v takom zneni, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozsudku.

Konanie o dohode o vine a treste za€al prokurator z dévodu, Ze vysledky vySetrovania dostatone
odbvodnovali zaver, zZe skutku, ktorého sa dopustil obvineny je trestnym ¢inom. Obvineny sa k spachaniu
skutku priznal, uznal vinu a dékazy nasved&ovali pravdivosti jeho priznania.

Na verejnom zasadnuti, kde sud rozhodoval o navrhu dohody o vine a treste, samosudca poloZil
obvinenému otazky podla § 333 ods. 3 Trestného poriadku. Obvineny na vSetky otazky uvedené pod
pism. a) az j) odpovedal ano.

Samosudca preskimal podla § 331 ods. 1 Trestného poriadku predlozeny navrh dohody o vine a treste,
ako aj pripojeny vySetrovaci spis, pri€om nezistil Ziadne zadvazné porusenie procesnych predpisov, ani
tu skutoénost, Ze by navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana alebo nespravodliva,
preto podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku prednostne dohodu o vine a treste schvalil, ¢o potvrdil
rozsudkom, ktory bol verejne vyhlaseny.

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odfatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods.
1 pism. ¢) Trestného poriadku.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost diom jeho vyhlasenia.



