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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1l v konani pred sudkyriou Mgr. Ivanou Fekete, v pravnej veci zalobcu: Prima
banka Slovensko, a.s., ICO: 31 575 951, so sidlom HodZova 11, Zilina, proti zalovanému: A. T, nar.
XX XX XXXX, bytom Z. XXX/X, XXX XX N. C., S. X. K., o zaplatenie istiny 4.000 euro s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 2.678,80 euro, v lehote do troch dni odo drfia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud navrh vo zvySnej Casti zamieta.

Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania
odovodnenie:

Zalobou zo dha 28.05.2014 sa Zalobca vogi zalovanému domahal zaplatenia istiny v sume 4.000 euro,
urokov v sume 425,62 euro, sank&énych poplatkov v sume 44,96 euro, uroku vyske 17,90 % ro€ne z istiny
od 23.05.2014 do zaplatenia, uroku z omes$kania vo vySke 5 % rone z nezaplatenej istiny a urokov od
13.03.2014 do zaplatenia, poplatkov za upomienky v sume 65,31 euro a nahrady trov konania.

1. Zalobca si uvedené naroky uplatnil na tom skutkovom zéklade, Zze diia 21.10.2013 Zalobca a
Zalovany uzatvorili verovud zmluvu €. XXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalobca zalovanému penazné
prostriedky vo vySke 4.000 euro na odporcom uréeny ucet &. XXXXXXXXXX/XXXX. Poskytnuty uver a
uroky s prisluSsenstvom sa zalovany zaviazal splacat’ v pravidelnych mesaénych anuitnych splatkach,
pricom cely uver bol povinny splatit do 18.10.2023. Zalovany po vy&erpani poskytnutého tveru porusil
svoje zmluvné povinnosti a preto bol listom zo dna 18.02.2014 vyzvany na pred¢asné splatenie Gveru v
lehote do 12.03.2014, avSak doposial pohladavku Zalobcovi neuhradil. Pohladavka Zalobcu predstavuje
celkovu sumu 4.535,89 euro a pozostava z nezaplatenej istiny uveru v sume 4.000 euro, dohodnutych
urokov v sume 425,62 euro, sankénych poplatkov v sume 44,96 euro a poplatkov za upomienky v
sume 65,31 euro, priom istina Uveru a nezaplatené uroky su od 13.03.2014 sankcionované sank&nou
proviziou vo vyske 5 % ro¢ne v zmysle § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz €. k. 40Ro/1227/2014-17 zo dfia 12.11.2014, ktory sa v8ak
nepodarilo zalovanému dorudit’ do vlastnych ruk a preto ho sud podla § 173 ods. 2 O.s.p., uznesenim
€. k. 40R0/1227/2014-27 zo dna 28.05.2015 zrusil.

3. Podla § 29 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku v zneni plathom a u€¢innom do 30.06.2016 (dalej len
,0.8.p.%), pokial neurobi iné opatrenia, mbéZe sud ustanovit opatrovnika aj u€astnikovi, ktorého pobyt nie
je znamy, ktorému sa nepodarilo dorucit na znamu adresu v cudzine alebo ak je doru€enie pisomnosti



v cudzine spojené s tazko prekonatelnymi prekazkami, ktory je postihnuty dusevnou poruchou alebo
ktory nie je schopny zrozumitelne sa vyjadrovat.

4. Sud nasledne zistoval prostrednictvom Registra obyvatelov SR, prisludného OO PZ SR, zdravotnych
a Socialnej poistovne, UPSVaR v Bratislave a mobilnych operatorov pobyt Zalovaného, pokusil sa
dorugit pisomnosti sidu podra &l. 10 nariadenia ES &. 1393/2007 aj na zistent adresu v Ceskej republike,
prostrednictvom doZiadaného sudu (MS v Brne), avSak s negativnym vysledkom a preto mu uznesenim
€. k. 16C 455/2015-57 zo dfia 10.02.2016 ustanovil v zmysle § 29 ods. 2 O.s.p. opatrovnika a dalej konal
s opatrovnikom a postupoval v konani podla § 144 a nasl., § 120 a nasl. O.s.p..

5. S ucinnostou od 01.07.2016 doSlo k rekodifikacii procesnych predpisov, tykajucich sa civilného
konania pred sudom, vzhladom k ¢omu k 30.06.2016 stratil u€innost’ Obc&iansky sudny poriadok a do
u€innosti vstupil okrem inych aj zakon &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“).

6. Podla § 470 ods. 1 a 2 C.s.p., ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za&até predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

Pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia G&innosti tohto zakona,
zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania za¢até predo diiom nadobudnutia u¢innosti
tohto zakona, nemozno uplathovat ustanovenia tohto zdkona o predbeznom prejednani veci, popreti
skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v neprospech strany.

7. Podla § 106 ods.1 pism. a/ C.s.p., ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podfa osobitného
predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podfa § 107 ods. 2 a adresat neuviedol in( adresu
na dorucovanie, doru€uje sud pisomnosti fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatelov
Slovenskej republiky alebo adresu miesta pobytu cudzinca na izemi Slovenskej republiky podla druhu
pobytu cudzinca.

Podla § 106 ods. 3 C.s.p., ak fyzicka osoba nema adresu evidovanu v registri obyvatefov Slovenske;j
republiky, doru€uje sud pisomnosti tejto fyzickej osobe oznamenim na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu. Pisomnost sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za doruéend,
a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

8. Podla § 111 ods. 2 C.s.p., do vlastnych rik sa doru€uju pisomnosti, pri ktorych tak ustanovuje zakon,
a pisomnosti, pri ktorych to nariadi sud.

Podla § 111 ods. 3 C.s.p., ak nemozno dorudit pisomnost na adresu podfa § 106, pisomnost sa povazuje
dfiom vratenia nedoruéenej zasielky sidu za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

9. Novy procesny sporovy poriadok v druhej hlave obsahuje osobitnd Upravu v pripade sporov s
ochranou slab3ej strany a okrem inych aj spotrebitel'skych sporov (§ 290 a nasl. C.s.p.).

10. Podla § 290 C.s.p., spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatelom a spotrebitelom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

11. Podla § 297 C.s.p., sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie.

12. Podla § 300 C.s.p., na konanie podla tohto oddielu sa primerane pouziju vSeobecné ustanovenia
o konani, ak nie je ustanovené inak.

13. Podla § 179 ods. 1 C.s.p., pojednavanie vedie sud tak, aby sa mohlo rozhodnut spravidla na jedinom
pojednavani s prihliadnutim na povahu konania a ucel tohto zakona.

14. Podla § 180 C.s.p., po vyvolani veci sud zisti, ¢i sa dostavili osoby, ktoré boli na pojednavanie
predvolané. Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, &i sa pojednavanie bude konat v ich
nepritomnosti, a otvori pojednavanie.

15. Podla § 182 C.s.p, ak sud pojednavanie neodroci, pred jeho skon€enim vyzve strany, aby zhrnuli
svoje navrhy a vyjadrili sa k dokazovaniu a k pravnej stranke veci. Ak po vyjadreni stran sud nepovaZzuje
za potrebné vykonat’ dalSie dékazy, uznesenim vyhlasi dokazovanie za skoncené.



16. Podla § 215 ods. 1 a 2 C.s.p., sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu. Skutkovy stav
sa zistuje procesnym postupom podla tohto zdkona.

17. Sud na prejednanie veci nariadil na def 08.12.2016 pojednavanie, na ktoré boli obe strany sporu
riadne a v€as predvolané, Zalobca dna 17.10.2016 a zalovany dfia 17.10.2016. Spolu s predvolanim bolo
stranam sporu doru¢ené poucenie o moznosti zastupenia v spore, o procesnych pravach a povinnostiach
v rozsahu vSeobecnej pou€ovacej povinnosti a vo vztahu k spotrebitelovi (Zalovanému) aj poucenie o
procesnych pravach a povinnostiach aj o dékazoch, ktoré je potrebné predlozit, o moznosti podat navrh
na neodkladné opatrenie alebo zabezpeCovacie opatrenie a o inych moznostiach potrebnych na ucelné
uplatnenie alebo branenie jeho prav ( § 292 v spojeni s § 160 C.s.p.).

18. Zalobca svoju nepritomnost na stanovenom pojednévani pisomne diia 24.10.2016 ospravedinil a
Ziadal o prejednanie a rozhodnutie veci na zdklade pisomne podanej Zaloby a predlozenych listinnych
dékazov. Zalovany sa pojednavanie bez ospravedinenia nedostavil a k veci samej sa nevyjadril.

19. Sud spor prejednal vykonal dokazovanie podla § 185 a nasl. v spojeni s § 290 a nasl. C.s.p.
predloZzenymi listinami, a to: uverovou zmluvou €. 80832 zo diia 21.10.2013, vyzvou zo dfia 18.02.2014
na pred€asné splatenie Uveru, vypisom z hlavnej knihy Zalobcu zo dfia 13.03.2014, vypisom z osobného
Uuctu zalovaného za mesiac 10/2013 a za preukazané mal nasledovné skutkové zistenia:

20. Zalobca ako pravnicka osoba (banka) podnikajici v oblasti poskytovania Gverov a Zalovany ako
fyzicka osoba uzatvorili dfia 21.10.2013 zmluvu o uvere €. XXXXX (dalej uz len ,Zmluva®), predmetom
ktorej bol zavazok Zalobcu poskytnut Zalovanému pefiazné prostriedky formou bezu&elového
splatkového uveru (na splatenie zdvazkov Zalovaného), za podmienok uvedenych v Zmluve a vo
VSeobecnych obchodnych podmienkach Zalobcu, ktoré tvorili neoddelitelnd sucast Zmluvy a zavazok
Zalovaného riadne a v€as uver splacat, platit poplatky suvisiace s poskytnutym Uverom uvedené v
Zmluve a vo VSeobecnych obchodnych podmienkach a Sadzobniku.

21. Zo Zmluvy dalej vyplyvali nasledovné dojednania:

- vy8ka uveru predstavovala sumu 4.000 euro;

- druh Gveru bol bezu&elovy Gver poskytnuty Zalobcom na splatenie zavazkov Zalovaného;

- urok bol fixny a vo vy3ke 17,90 % rocne;

- poplatok za poistenie schopnosti splacat’ uver 1,99 euro mesacne;

- vy8ka anuitnej splatky predstavovala sumu 72,40 euro;

- termin prvej splatky bol dohodnuty k 18.11.2013 a koneéné splatnost k 18.10.2023;

- pocet splatok bol 120, vzdy k 18. dfiu v mesiaci;

- RPMN predstavovala hodnotu 21,49 %;

- priemerna RPMN ku driu podpisu Zmluvy predstavovala hodnotu 18,84 %;

- celkova Ciastka, ktoru mal Zalovany splatit’ predstavovala sumu 8.888 euro;

- Zalobca a Zalovany sa dohodli, Ze pefiazné prostriedky z Uveru Zalobca poukaze na ureny ucet
Zalovaného

- Zalovany uzatvoril Zmluvu na vlastny ucet a zaviazal sa, Ze prostriedky, ktoré bude pouZivat’ na
zaplatenie pohladavok zalobcu (banky) podla Zmluvy, budu jeho vlastnictvom;

- ak Zzalovany porusi alebo nespini akykolvek zavazok vyplyvajuci zo Zmluvy, mohol Zalobca
Ziadat' pred&asné splatenie zostatku uveru s prisluSenstvom, za podmienok uvedenych v Zmluve a
VSeobecnych obchodnych podmienkach;

- popri uroku z poskytnutych peniaznych prostriedkov ma Zalobca pravo pre pripad omeskania s uhradou
na dohodnuty urok z omeSkania vyske 5 % rocne.

22. Zo Zmluvy nevyplyval udaj o vyske, pocte a terminoch splatky istiny, urokov a inych poplatkov, kedzZe
v Zmluve udaj o splatke uveru nekonkretizoval, aka €ast zo splatky pripada na istinu, aka na droky,
pripadne iné poplatky.

23. Zalovany diia 21.10.2013 vyderpal celt vy$ku Zzalobcom poskytnutého Gveru.

24. Zalobca listom zo diia 18.02.2014 vyzval zalovaného na predéasné splatenie Uveru v sume 4.275,78
euro s prisluSenstvom na uvedeny Ucet a to v lehote do 12.03.2014.



25. Podla § 1 ods. 1 Obchodného zakonnika tento zakon upravuje postavenie podnikatelov, obchodné
zavazkové vztahy, ako aj niektoré iné vztahy suvisiace s podnikanim.
Podla § 1 ods. 2 Obchodného zdkonnika pravne vztahy uvedené v odseku 1 sa spravuju ustanoveniami
tohto zakona. Ak niektoré otazky nemozno riesit podfa tychto ustanoveni, rieSia sa podla predpisov
obd&ianskeho prava. Ak ich nemozno riesit ani podla tychto predpisov, posudia sa podla obchodnych
zvyklosti, a ak ich niet, podla zasad, na ktorych spociva tento zakon.

26. Podfa § 1 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika obgiansky zdkonnik upravuje majetkové vztahy fyzickych a
pravnickych osdb, majetkové vztahy medzi tymito osobami a Statom, ako aj vztahy vyplyvajluce z prava
na ochranu os6b, pokial tieto ob¢ianskopravne vztahy neupravuju iné zakony.

27.Podla § 2 ods. 2 pism. a) Obchodného zadkonnika podnikatelom podla tohto zakona je soba zapisana
v obchodnom registri.

28. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika touto astou zakona sa spravuju bez ohladu
na povahu Uc¢astnikov zavazkové vztahy zmluvy o Uvere.

29. Podla § 497 Obchodného zadkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u&innom do 09.06.2013 (d'alej len
.zakon &. 129/2010 Z.z.*) pravne vztahy, ktoré vznikli pred 1. januarom 2013 na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, sa spravuju podla doterajSich predpisov.

31. Podla § 1 ods. 1 zéakona &. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom do 09.06.2013 (dalej len ,zékon &.
129/2010 Z.z."), tento z&kon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského
Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitel'ského uveru,
nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych
s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

32. Podla§ 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z., spotrebitefskym Gverom na ucely tohto zakona je doasné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

33. Podla § 2 pism. d) zakona &. 129/2010 Z.z., zmluvou o spotrebitelskom uvere zmluva, ktorou
sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom.

34. Podla § 11 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

36. Podla § 11 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla §
7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského uveru. V
pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuro€ny a bez poplatkov.
Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povazuje najma posudzovanie schopnosti splacat
uver veritefom bez udajov o socidlno-ekonomickej situacii spotrebitefa a ucelové pouzitie udajov o
socialno-ekonomickej situacii spotrebitela na vytvorenie zdania va¢3ej schopnosti spotrebitela splacat
uver, ako tomu v skutocnosti je.



37. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych naleZitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

35. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v zneni u&innom do 31.03.2015 ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.
Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

36. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju



hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

37. Podla § 5b zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa a o zmene zdkona Slovenskej narodnej
rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor8ich predpisov (dalej len ,zédkon €. 250/2007 Z.z.%)
organ rozhodujuci o narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost uplatnenia
prava, na oslabenie naroku predavajuceho voc€i spotrebitelovi, vratane jeho preml&ania alebo na inu
zakonnu prekazku alebo zakonny dévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho vodi
spotrebitelovi, aj ked by inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skuto&nosti dovolaval.

38. Podla § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika prislu§enstvom pohladavky su uroky, iroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

39. Podla § 185 ods. 1 C.s.p., sud rozhodne, ktoré z navrhnutych dékazov vykona.

Podla § 185 ods. 2 C.s.p., sud mdze aj bez navrhu vykonat ddkaz, ktory vyplyva z verejnych registrov
a zoznamov, ak tieto registre alebo zoznamy nasvedcuju, Ze skutkové tvrdenia stran su v rozpore so
skuto€nostou; iné dékazy bez navrhu nevykona, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 185 ods. 3 C.s.p., sud aj bez navrhu méze vykonat dbkazy na zistenie, i su splnené procesné
podmienky, ¢i navrhované rozhodnutie bude vykonatelné, a na zistenie cudzieho prava.

40. Na zaklade zisteného skutkového stavu povazoval sud za nesporné, Ze Zalobca a Zalovany uzatvorili
v pisomnej forme dnia 21.10.2013 dverovu zmluvu ( v Zalobe nespravne uvedené diia 21.1.2013), ktorej
obsah dohodnuty stranami zahffial podstatné ¢asti zmluvy o uvere podfa § 497 Obchodného zékonnika,
ktora podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika predstavuje absolutny obchodnopravny vztah,
ktory sa bez ohladu na povahu u&astnikov spravuje ustanoveniami tretej ¢asti Obchodného zakonnika,
s vynimkou tych prav a povinnosti, ktoré Obchodny zakonnika neupravuje a na ktorych Upravu sa podla
§ 1 ods. 2 Obchodného zakonnika v spojeni s § 1 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika pouZiju ustanovenia
Obcianskeho zakonnika (napr. pravna Uprava spotrebitelskych zmlav).

41. Vzhladom na povahu zmluvnych stran pri uzatvarani zmluvy, kedZe Zalobca vystupoval ako
podnikatel podla § 2 ods. 2 pism. a) Obchodného zakonnika, podnikajuci v oblasti poskytovania tverov,
&im spifal charakteristiku dodavatela podla § 52 ods. 3 Obg&ianskeho zékonnika a Zalovany vystupoval
ako spotrebitel podfa § 52 ods. 4 Ob&ianskeho zakonnika, iSlo podla § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika
o spotrebitelsku zmluvu, na ktort sa okrem toho vztahovala aj osobitna pravna Uprava podla zakona €.
129/2010 Z. z. v zneni platnom a G€innom v ase uzatvorenia Zmluvy.

42. Sud ako organ rozhodujuci o narokoch vyplyvajucich zo spotrebitelskej zmluvy podla § 5b
zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa prihliadal aj bez navrhu na nemoznost uplatnenia
prava, na oslabenie naroku predavajuceho voc€i spotrebitelovi, vratane jeho preml€ania alebo na inu
zakonnu prekazku alebo zakonny dévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho vodi
spotrebitelovi a aj preto sud skimal, ¢i nenastali désledky porusenia povinnosti zalobcu podla § 11 ods.
1 a 2 zakona €. 129/2010 Z.z.

43. Jednou z povinnosti, ktord bol Zalobca povinny dodrZzat je, Ze nim predlozena Zmluva (o
spotrebitelskom Uvere), musi obsahovat okrem iného naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)
a y) zakona €. 129/2010 Z. z., priCom absencia niektorej z nich ma za désledok bezpoplatkovost' a
bezuronost nim poskytnutého Gveru. Jednou z takychto naleZitosti je podfa § 9 ods. 2 pism. k) zakona
€. 129/2010 Z. z. udaj o vyske, pocte a terminoch spléatky istiny, urokov a inych poplatkov. To znamena, Ze
Zmluva musela obsahovat informécie o tom, kolko Zalovany pri kazdej splatke zaplati konkrétne na istinu
uveru, na uroky, pripadne dalSie poplatky dohodnuté v Zmluve. Zo Zmluvy vSak takyto udaj nevyplyval,
kedZe Zalobca poskytol Zalovanému len Udaj o celkovej mesacnej splatke, ktora nekonkretizovala vysku
splatky istiny averu, urokov, pripadne inych poplatkov a preto mal sud za to, Ze Zalobcom poskytnuty
uver treba povazovat podla § 11 ods. 1 pism. a) za bezuroény a bez poplatkov, na zaklade ¢oho sa
Zalobca mohol uspedne domahat’ voci Zalovanému len vratenia splatnej istiny uveru.

44. Dalej zalobca ako veritel Ziadnym spdsobom nepreukazal a takato skutodnost nevyplyva ani z
Uverovej zmluvy, Ze pri jej uzatvoreni konal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1 zakona &.
129/2010 Z. z., a posudzoval schopnost splacat Uver bez udajov o socialno-ekonomickej situacii



spotrebitela a preto podla § 11 ods. 2 cit. zakona, nebol opravneny vyZadovat od spotrebitela
jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru, pred dohodnutou dobou splatnosti.

45. Rovnako za nepreukazany mal sud narok Zalobcu titulom poplatkov za upomienky v sume 65,31
euro, ked Zalobca nepreukazal, Ze nejaké upomienky Zalovanému zasielal. Tento narok predstavuje
nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika,
ktory spravidla predstavuje trovy (vydavky) vzniknuté v suvislosti s uplatnenim pohladavky a to hlavne
v predsudnom $tadiu (napr. zaobstaranie znaleckého posudku objasfiujuceho vznik a vysku Skody,
cestovné naklady a iné obdobné naklady, ktoré priamo suvisia s uplatnenim pohladavky). Ide o
hmotnopravny narok, ktorého dévodnost, vysku a aj u€elnost musi Zalobca preukazat, ¢o sa v3ak v
tomto pripade nestalo a preto sud zamietol Zalobu aj v tejto asti.

46. Sud posudiac preukazané skutkové zistenia, s prihliadnutim na bezuroénost a bezpoplatkovost’
uveru podla Zmluvy podla § 11 ods. 1 pism. a) zakona &. 129/2010 Z. z., nemoznost Ziadat’ splatenie
spotrebitelského Uveru a nepreukdzanie dévodnosti nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky
(poplatok za upomienky), dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna len v rozsahu nezaplatenych splatnych
splatok ku driu rozhodnutia, tzn. od 18.11.2013 do 18.11.2016 (37 splatok po 72,40 euro/mesacne =
2.678,80 euro).

47. Za dalSie obdobie (splatky 38 az 120) v sume 1.321,20 euro, uroku z omeskania, uroku v sume
425,62 euro, sankénych poplatkov v sume 44,96 euro, uroku vo vyske 17,90 % ro¢ne z nezaplatenej
istiny od 23.05.2014 do zaplatenia, sud Zalobu ako nedévodnu zamietol.

48. Podla § 255 ods. 1 a 2 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu
VO VECi.

Ak mala strana vo veci Uspech len giasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

49. Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalobca bol v spore len Ciasto€ne sud v sulade s citovanym ustanovenim
§ 255 ods. 2 C.s.p. vyslovil, Ze Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat’

za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom

prvej indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



