Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 5C/330/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6815205471

Déatum vydania rozhodnutia: 08.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Préova

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2016:6815205471.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Revica v pravnej veci zalobcu AB 2 B. V., registracné Cislo: 572 79 667, so
sidlom Amsterdam, Strawinskylaam 933, PSC: 1077XX, Holandské kralovstvo, pravne zastipeného
advokatskou kancelariou GOLIASOVA GABRIELA, s.r.o0., so sidlom 1 Méja., 173/11, 911 01 Treng&in,
ICO: 472 346 79 pobocka kanceldrie a adresa pre dorudovanie: Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany
proti Zalovanému Y. O., K.. XX XX.XXXX, O. X. Q. XXX, XXX XX, v konani o zaplatenie 3 823,68 € s
prisl. takto

rozhodol:

Platobny rozkaz Okresného sidu Revuca vydané dna 23.02.2016 pod sp. zn.: 5C/330/2015-47 sa
opravuije tak, ze vo vyrokovej Casti ma spravne vyska uroku z omeskania zniet’:
»9,05 %“.

V ostatnych Castiach ostava platobny rozkaz nezmeneny.
odovodnenie:

Okresny sud Revuca vydal v predmetnej veci Platobny rozkaz zo dha 23.0222016 pod sp. zn.:
5C/330/2015-47. Vo vyrokovej Easti rozhodnutia doslo k nespravnemu umietneniu desatinnej Ciarky pri
vyske uroku z omeskania a tak namiesto 5,05 % zékonného uroku bolo v rozhodnuti uvedené 50,5 %
ako vy8ka zakonného uroku.

Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z. z.. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP.“) sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave
vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto&nosti, pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni, sud vydal
opravné uznesenie, ktorym opravil zrejmu nespravnost, ku ktorej doSlo v pisomnom vyhotoveni
uznesenia a vykonal opravu tak, ako to vyplyva z vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia. Odvolanie
sa podava pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresnom sude Revuca ( § 357 v spojeni s § 362 ods.
1 a v spojeni s § 125 ods. 1 CSP )

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP ) Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
mé&ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§364 CSP)



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§365 ods. 1
CSP)



