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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Dudika a sudcov JUDr.
Zoltana Szalaya a JUDr. Evzena Kelija, na neverejnom zasadnuti konanom dfia 9. decembra 2016, v
trestnej veci proti obzalovanému L. Q., pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr.zak., o odvolani
obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu Michalovce zo dna 27. 10. 2016, sp.zn. 4T/81/2016 takto

rozhodol:
Podla § 316 ods. 1 Tr. por. zamieta odvolanie obzalovaného L. Q..
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresného sudu Michalovce zo dfia 27.10.2016, sp.zn. 4T/81/2016 bol
obzalovany L. Q. uznany vinnym z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr.zak. na tom skutkovom
z&klade, ze

1.

diia XX.XX.XXXX v &ase okolo XX. XX hod. doSiel k opustenému, na byvanie neprisp6sobenému
rodinnému domu, zapisanom na LV ¢. XXX, nachadzajuci sa medzi obcami A. a E., okres E., v
katastralnom tUzemi obce E., v poli nedaleko hradze rieky Z., pri E. P. R. C.I. A., kde pomocou sekery
vysekal dreveny okenny ram o rozmere 120 x 120 cm, ktory odcudzil spolu s dvoma okennymi kridlami,
¢im pre obec E. spbsobil Skodu vo vyske 32,80 Eur,

2.

diia XX.XX.XXXX v doobednajSich hodinach za obcou Q., smerom na obec U., na hradzi rieky Z.,
zrezal a odcudzil drevo, metrovicu réznych priemerov v celkovom pocte 16 ks, ktoré chcel pouzit' pre
vlastnu potrebu, a to aj napriek tomu, Ze na tazbu dreva nemal povolenku, &im takto pre Slovensky
vodohospodarsky podnik, $.p., Odstepny zavod P., sprava povodia T. Q. spdsobil Skodu vo vySke 15 Eur.

Obzalovany sa uvedenych konani dopustil aj napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty rozhodnutim Okresného uradu Michalovce, Cislo OU-MI-OVVS-2015/001134
zo dna 15.01.2015 a pravoplatnym dria 05.02.2015 za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona
€. 372/1990 Zb., za €o mu bola uloZena pokuta vo vySke 200 Eur a ktoru doposial neuhradil.

Bol mu za to uloZeny podla § 212 ods. 2 Tr. zak., s pouZzitim § 36 pism. 1), § 37  pism. m), § 38 ods.
2 Tr. zak. trest odnatia slobody vo trvani 5 (pat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. na vykon trestu odiatia slobody bol zaradeny do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. mu bola uloZzena povinnost nahradit po§kodenému Z. E., Z. U. E., XXXXX
Skodu vo vySke 32,80 Eur.



Podla § 288 ods.2 Tr.por. sud odkazal poSkodeného so zvySkom naroku na nahradu Skody na obgianske
sudne konanie.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie obZalovany L. Q..

V pisomnych dévodoch odvolania uviedol, Ze Zalovaného skutku sa nedopustil. On nemal so sebou
Ziadnu pilku a zbieral iba drevo, ktoré bolo na zemi. Je potrebné, aby boli vypoc&uti a predvolani tie osoby,
ktoré snimtam boliato W. P, D. P.,, A. Q. a Q..

Podla § 316 ods. 1 Tr. por., odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou, alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spéat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.

Zo zapisnice o hlavhom pojednavani zo dia 27. 10. 2016 je zrejmé, Ze obzalovany L. Q. po vyhlaseni
rozsudku, jeho odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku uviedol, Ze sa vzdava prava odvolania a
nesuhlasi s tym, aby za neho podali odvolanie iné opravnené osoby.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti, ako aj citované zdkonné ustanovenie preto krajsky sud

odvolanie obZalovaného L. Q. podla § 316 ods. 1 Tr. por. zamietol, pretoZze tento sa na hlavnom
pojednavani vyslovne vzdal prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



