Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 10C/410/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6715216676

Déatum vydania rozhodnutia: 09.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Silvia Minkova

ECLI: ECLI:SK:0SZV:2016:6715216676.3
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobkyne P. V., nar. XX XX.XXXX, bytom v R., Y. XXX/XX, zastupena
Spolognost ochrany spotrebitelov (S.0.S.) Poprad, ICO: 42 088 453, so sidlom v Poprade, Bajkalska
2335/3, proti Zalovanému Simple Rezistat, s. r. 0., ICO: 47 665 530, so sidlom v Bratislave, Gorkého 10,
o zaplatenie 1.225,74 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sid odmieta odpor zalovaného Simple Rezistat, s. r. 0., ICO: 47 665 530, zo diia 22.04.2016,
ktory bol Okresnému sudu Zvolen doruc¢eny dfia 25.04.2016, proti platobnému rozkazu tunajsieho sudu
¢.k. 10C/410/2015-14 zo dna 01.03.2016, ako podany bez vecného odbvodnenia.

odovodnenie:

Zalobkyfa sa Zalobou zo diia 08.12.2015, dorugenou tunajSiemu sidu dfia 11.12.2015, domahala
rozhodnutia sudu, ktorym by zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobkyni sumu 1.225,74 Eur s prislusenstvom
a nahradit’ jej trovy konania.

Tunajsi sud vydal v prejednavanej veci platobny rozkaz ¢.k. 10C/410/2015-14 zo dnia 01.03.2016.
Platobny rozkaz obsahoval poucenie, Ze ,ak nesuhlasite s povinnostou na zaplatenie pefiaznej sumy
uloZenej Vam tymto platobnym rozkazom, mate moznost’ v lehote 15 dni podat’ na sude, ktory platobny
rozkaz vydal, opravny prostriedok, ktory oznac¢te ako odpor proti platobnému rozkazu. V podanom
odpore sa vyjadrite, €i uznavate aspon Cast vo&i Vam uplatneného naroku alebo ho povaZujete
za neopodstatneny v celom rozsahu. Sud odmietne odpor, ktory bude podany oneskorene, bez
odbévodnenia vo veci samej alebo neopravnenou osobou.“ Predmetny platobny rozkaz bol doruéeny
Zalovanému dna 08.04.2016.

Dria 25.04.2016 bol tunajSiemu sudu doru€eny odpor Zalovaného zo dna 22.04.2016, v ktorom uviedol,
Ze dIzna suma 1.200,- Eur bola Zalobkyni vratena postovou poukazkou dha 22.04.2016.

Zalobkyfa vo vyjadreni zo dfia 15.08.2016 uviedla, Ze neprijala Ziadnu po$tovi poukazku ani iny spdsob
Uhrady od Zalovaného. DIZna suma dosial uhradena nebola.

Pripisom zo dfia 04.11.2016 sud vyzval zalovaného, aby zaslal fotokdpiu predmetnej poStovej poukazky
alebo iny listinny d6kaz na preukazanie svojho tvrdenia v podanom odpore, Ze dlZzna suma 1.200,- Eur
uz bola uhradena Zalobkyni. Pripis bol doruéeny Zzalovanému v sulade s ust. § 112 Civilného sporového
poriadku dia 02.12.2016, Zalovany nafi nijako nereagoval.

Podla § 265 ods. 1 veta prva zdkona &. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (d'alej len ,CSP®),
ak je mozné vo veci samej alebo o jej €asti rozhodnut na zaklade skutoénosti tvrdenych Zalobcom,
o ktorych sud nemd pochybnosti, najma ak tieto skuto€nosti vyplyvaju z listinnych dékazov, mozno o
Zalobe rozhodnut bez vyjadrenia Zalovaného a bez nariadenia pojednavania aj platobnym rozkazom, v



ktorom sa Zalovanému ulozi, aby do 15 dni od dorucenia zaplatil uplatnenu pefaznu pohfadavku alebo
jej €ast' a nahradil trovy konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor.

Podla § 267 ods. 1 CSP, odpor proti platobnému rozkazu sa musi vecne oddvodnit. Ustanovenie § 129 sa
pri nedostatku vecného oddévodnenia nepouzije. V odévodneni zalovany opiSe rozhodujuce skuto¢nosti,
o ktoré opiera svoju obranu proti uplatnenému naroku. K odporu pripoji listiny, na ktoré sa odvolava,
pripadne oznaci dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. O tom musi byt Zalovany v platobnom rozkaze
pouceny.

Podla § 267 ods. 2 pism. ¢) CSP, sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany bez vecného
oddvodnenia; o tomto nasledku musi byt Zalovany pougeny v platobnom rozkaze.

Z citovanych zakonnych ustanoveni je zrejmé, Ze v zmysle platnej pravnej upravy (ako aj pravnej
upravy ucinnej do 30.06.2016, konkrétne ust. § 172 ods. 1 a § 174 ods. 3 zakona & 99/1963
Zb.) je nepostacujuce akékolvek odbvodnenie odporu proti platobnému rozkazu, ale musi ist o
vecné oddvodnenie, t.j. kvalifikované, ktorym odbévodni Zalovany uplné alebo Ciastoéné odmietnutie, Ci
neuznanie naroku uplatneného Zalobcom. Odpor musi obsahovat’ opisanie rozhodujucich skutoénosti,
o ktoré Zalovany opiera svoju obranu proti uplatnenému naroku. U&elom stanovenia konkrétnych
obsahovych néleZitosti odporu je zabezpecenie jeho procesnej efektivity ako prostriedku procesnej
obrany vodi platobnému rozkazu, ¢im sa ma zabrariovat oddalovaniu pravoplatného ukon&enia sporu.

Zalovany v podanom odpore uviedol, Ze ast Zalovanej sumy Zalobkyni zaplatil, k odporu v8ak nepriloZil
Ziadne dbkazy na preukazanie svojho tvrdenia a tieto nedolozil ani po tom, ako ho na to sud vyslovne
vyzval. Sud za danej situacie uzavrel, Ze Zzalovany neuviedol dévody, ktoré by bolo mozné vyhodnotit
ako vecné oddvodnenie podaného odporu.

Na zéklade uvedeného sud odpor proti platobnému rozkazu zo dha 22.04.2016 odmietol ako podany
bez vecného odévodnenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nélezitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



