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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: CHC Petroil Trade s.r.l, Strada Ge.
H.M. Berthelot 46/46, 010001 Bukure$t, Rumunsko, ICO: RO40165792, proti povinnému: PETROIL
s.r.o., Druzstevna 8, 945 01 Komarno, ICO: 46 225 056, pravne zastlpeny: Prosman a Pavlovi¢
advokatska kancelaria, s.r.o., Hlavna 31, 917 01 Trnava, ICO: 36 865 281, o vymozZenie 2 000 000 eur
s prisluSenstvom a trov exekucie, vedenej u sudneho exekutora: Mgr. lvan Jambor, Farska 5, 949 01
Nitra, ICO: 37 857 240, o spatvzati navrhu na zastavenie exekucie a staZnosti, takto

rozhodol:

Sud uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 35Ek/3380/2021 zo dfia 14.02.2022 vydané
vy$8im sudnym uradnikom v celom rozsahu zruSuje.

odovodnenie:

1/ Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doru¢enym sudu dria 20.09.2021, domahal
vymozenia pohladavky vo vy8ke 2 000 000 eur s prisluSenstvom a trov exekucie, na zaklade exekuéného
titulu - Platobny rozkaz €. k. 5Cb/1/2021 - 91 vydany Okresnym sudom Komarno dha 16.02.2021 (dalej
len ,exekuény titul”). Poverenim zo dria 13.10.2021 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora
Mgr. Ivana Jambora, so sidlom Farska 5, 949 01 Nitra, ICO: 37 857 240, ktory ju vedie pod spisovou
znackou 271EX 1250/21.

2/ Vy&Si sudny udradnik vydal dnha 14.02.2022 rozhodnutie, ktorym zamietol navrh povinného na
zastavenie exekucie. Vo€i uzneseniu podal v zakonom stanovenej lehote povinny staznost. Podanim
doru¢enym sudu dia 03.06.2022 sudu oznamil, Ze navrh na zastavenie exekucie, vratane staznosti vodi
uzneseniu o zamietnuti navrhu na zastavenie, berie spat. Dévodom spatvzatia navrhu na zastavenie
exekucie je mimosudna dohoda s opravnenym, ktory CiastoCne zastavuje exekuciu nad rozsah 2
000 000,- eur vratane prislusenstva a trov exekucie. Su€asne odvolal plnu moc udelent advokatskej
kancelarii Nagy & Partners, s.r.o.. Opravneny so spatvzatim suhlasil a zaroveh oznamil, Ze ho pravny
zastupca, JUDr. Michal Krutek, s.r.o., na zaklade oznamenia zo dfia 10.06.2022, nezastupuje. Dfia
08.07.2022 bolo sudu doru€ené oznamenie o prevzati pravneho zastupenia povinného spolo¢nostou
Prosman a Pavlovi¢ advokatska kancelaria, s.r.0., so sidlom Hlavna 31, 917 01 Trnava, ICO: 36 865 281.

3/ Podfa § 202 ods. 1 druha veta zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
-Exekucény poriadok“) sudca v exekuénom konani kona a rozhoduje, ak ide o rozhodnutie, proti ktorému
je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vySSieho sudneho dradnika.

4/ Podla § 200 Exekuéného poriadku na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*), ak tento zakon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného
utoku, prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.



5/ Podla § 61m Exekuéného poriadku ak povinny vezme navrh na zastavenie exekucie spat predtym,
ako o lom rozhodne sud, exekutor to oznami sudu a opravnenému. V exekucii pokraéuje tak, ako keby
navrh na zastavenie exekucie nebol podany. Sud na navrh na zastavenie exekucie, ktory bol vzaty spat,
neprihliada.

6/ Podla § 247 CSP ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie
pravoplatnost.

7/ Spatvzatie ndvrhu na zastavenie exekucie je dispoziénym ukonom u&astnika konania, pri ktorom
navrhovatel (povinny v tomto konani) disponuje s predmetom konania. Povinny mézZe vziat navrh na
zastavenie exekucie spat' do okamihu, kym o fiom nie je pravoplatne rozhodnuté. Ak navrh na zastavenie
exekucie bol vzaty spat v celom rozsahu az po tom, ¢o bolo vydané uznesenie vySSieho sudneho
uradnika, ktoré eSte nenadobudlo pravoplatnost, musi byt rozhodnuté o zrudeni vydaného a staznostou
napadnutého uznesenia vy$Sieho sudneho uradnika.

8/ 'V predmetnej veci bola vo€i uzneseniu vyssieho sudneho Uradnika v€as podana staznost opravnenou
osobou - povinnym, v désledku ¢oho napadnuté uznesenie nenadobudlo pravoplatnost. Nasledne, skor
ako sud konajuci sudcom rozhodol o podanej staznosti, povinny zobral navrh na zastavenie exekucie v
celom rozsahu spat. Vzhladom na Specifickl koncepciu konania o navrhu na zastavenie exekucie, ktoré
ma povahu relativne samostatného sporu medzi povinnym a opravnenym, v ktorom sa rie8i otédzka, Ci
je exekucia vedena po prave, na spatvzatie navrhu sa pouZije pravna uUprava Exekuéného poriadku,
ktora ma povahu lex specialis. Vzhladom k uvedenému, sud o spatvzati navrhu na zastavenie exekucie
nevydava rozhodnutie, pretoZze jeho doru€enim sa tento navrh stdva neu&innym, pretoZze sa plynule
pokracuje v exekucii, akoby tento navrh podany nebol. KedZe vSak k spatvzatiu navrhu doslo v Stadiu
po vydani uznesenia vy$3ieho sudneho Uradnika pred rozhodnutim o staznosti, sud konajuci sudcom sa
musel vysporiadat aj s vydanym uznesenim vys$Sieho sudneho uradnika. Vzhladom na uginky spéatvzatia
navrhu na zastavenie v exekucii, sud napadnuté uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.
35Ek/3380/2021 zo dha 14.02.2022 v celom rozsahu zrusil.

9/ KedZe si uCastnici konania v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie a jeho
staznostou Ziadne trovy neuplatnili, sud o nich nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).
Dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti tomuto uzneseniu nie je pripustné (8
202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku).



