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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudcom JUDr. lvetou Mihdkovou v pravnej veci starostlivosti sudu o mal.
deti B., H.. XX XX XXXX B. B., H.. XX XX.XXXX N., obaja bytom pri matke, zast. koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny, za ugasti otca K. N., H.. XX XX.XXXX, C. D. XXXX/XXX, D.,
zast. A.. A. X,, M. XXXX, N. H. R,, na navrh matky B. K., H.. XX.XX.XXXX, C.. Z. XXXX, N. H. R, o
zvySenie vyZivného,takto

rozhodol:

Meni savyzivné urené rozsudkom Okresného sudu vo Vranove nad Toplou €. k. 9P/74/2015-73 zo
dna 22.10.2015 a to tak, ze sa zvySuje vyzivné na mal. B., H.. XX.XX.XXXX zo sumy 60,- EUR mesacne
na sumu 80,- EUR mesacne a na mal. B., H.. XX.XX.XXXX zo sumy 50,- EUR mesacne na sumu 70,-
EUR mesacdne, ktoré vyzivné je otec povinny platit vzdy do 20. dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam
matky, za€inajuc diiom 01.09.2016.

DIzné vyzivné na kazdé z maloletych deti za obdobie od 01.09.2016 do 30.11.2016 na mal. B. v sume
60,- EUR a na mal. B. v sume 60,- EUR, je otec povinny zaplatit k rukam matky do 60-tich dni
od pravoplatnosti rozsudku.

Konanie o navrhu na zvySenie vyzivného u mal. B. nad 30,- EUR mesacne a u mal. B. nad 40,- EUR
zastavuje.

V prevysujucej Casti navrh matkyzamieta.

Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa podanym navrhom domahala zvySenia vyZivnhého na mal. B. zo sumy 60,- EUR na sumu
120,- EUR a na mal. B. zo sumy 50,- EUR na sumu 120,- EUR mesacne, zacinajuc dfiom
01.09.2016. Pocas konania uviedla, Ze berie ndvrh na zvySenie vyZivného CiastoCne spéat a to u mal. B.
nad sumu 30,- EUR a u mal. B. nad sumu 40,- EUR mesacne.

2. Pravna zastupkyna otca a kolizny opatrovnik suhlasili s ¢iastoCnym spatvzatim suhlasili a preto sud
konanie v tejto Casti podla ust. § 29, ods. 1 CMP zastavil.

3. Pravna zastupkyna otca so zvySenim vyZivného nesuhlasila. Uviedla, Ze od poslednej upravy
vyzivného nedoslo k zmene pomerov, ktora by oddvodriovala zvy3enie vyzivného. NavySe otec
zabezpecuje starostlivost o jedného mal. syna a dve dospelé deti, ktoré Studuju na vysokej a strednej
8kole. Socidlna situacia mu neumoznuje uhradzat zvySené vyzivné.



4. Kolizny opatrovnik navrhol zvysit vyZivné beruc do uvahy vek a odévodnené potreby mal. deti, ako
aj schopnosti a moznosti otca.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, oboznamenim sprav o prijme rodi€ov, spisov tunajsieho
sudu sp. zn. 9P/74/2015, 11Pc/9/2016, 7Pc/7/2016 a na zéklade takto vykonaného dokazovanie zistil
tento skuto€ny stav veci:

6. Rozsudkom Okresného sudu vo Vranove nad Toplou ¢&. k. 9P/74/2015-73 zo dna 22.10.2015 sud
rozviedol manzelstvo rodi€ov mal. deti. Mal. deti B. B. B. boli zverené do osobnej starostlivosti matky a
otec bol zaviazany platenim vyzivného na mal. B. vo vyske 60,- EUR a na mal. B. vo vyske 50,- EUR
mesacne. V tom €ase a aj v suCasnej dobe s otcom v spolo¢nej domacnosti zili dalSie dve dospelé deti
- syn A., Student strednej Skoly, dcéra H., toho ¢asu Studentka vysokej Skoly. Uvedenym rozsudkom bol
zvereny do starostlivosti otca aj syn K., H.. XX XX.XXXX a matka bola zaviazana platenim vyZivného vo
vySke 60,- EUR mesacne. Z odévodnenia rozsudku je zrejmé, Ze otec v €ase rozhodnutia sudu pracoval
ako vodi¢ kamiénovej dopravy. Dosahoval priemerny Cisty mesaény prijem vo vySke 404,30 Eur a diéty
a matka pracovala ako predavacka s priemernym ¢istym mesaénym prijmom 585,98 EUR.

7. Matka vo svojej vypovedi uviedla, Ze od poslednej upravy vyzivného doslo k zmene pomerov na
strane mal. deti, ktoré fyzicky povyrastli, v désledku ¢oho vzrastli vydavky spojené s uspokojovanim ich
z&kladnych potrieb. Mal. B. sa od septembra 2016 stal Ziakom 1. ro¢nika zékladnej 8koly a mal. B.
Zia€kou 3. ro¢nika. Mal. B. sa stravuje v Skolskej jedalni s mesaénym poplatkom v priemere 22,20 EUR
a navstevuje tane¢ny krazok s ro€nym poplatkom 70,- EUR. Na cestovnhom v MHD mesacne zaplati
10,- EUR a za Skolsky klub 6,- EUR mesacne. V tomto Skolskom roku dcéra absolvuje 1.sw.
prijimanie, s &im su spojené vydavky na oSatenie, kvetinovu vyzdobu, pohostenie a pod. V suvislosti so
zaciatkom Skolského roka vznikli matke zvySené vydavky na zakupenie Skolskych pomécok a oSatenia
pre obe deti. B. je Ziakom Sportovej triedy, absolvuje pravidelné futbalové zapasy a tréningy. Za kopacky
a dres pre syna uhradila 20,- EUR, poplatok za Skolsky klub 6 ,- EUR a obedy 22,- EUR mesacne,
cestovné 10,- EUR mesacne. Dal$ie vydavky ma bezné na stravu a o$atenie. Otec nad ramec vyzivného
prispieva detom na telefén, dobija im kredit. Pri stretnutiach im kupuje sladkosti a synovi kupil loptu.
Pocas konania matka vyzivné na dospelé deti neuhradzala. Tieto podali navrh voc¢i matke a domahali
sa, aby vo veci rozhodol sud. Matka Zije s priatefom a dvomi najmladSimi detmi v 3-izbovom byte za
ktory vyluéne ona uhradza najomné a inkaso v sume 350,- EUR mesacne a poplatok za Antik 21,- EUR
mesacne. Priatel s ktorym Zije v spolo&nej domacnosti je dlhodobo cca 3 roky evidovany na Urade prace,
ma stredoSkolské vzdelanie v odbore kuchar - ¢adnik, nemé Ziadne zdravotné obmedzenia. Pobera
davku v hmotnej nudzi vo vyske 60,- EUR mesacne a pracuje na zdklade dohody o
vykonani prace s prijmom 200,- EUR mesaéne. Nema Ziadnu vyZivovaciu povinnost.

8. Podla vyjadrenia pravnej zastupkyne otca, syn K., ktory bol zvereny do jeho osobnej starostlivosti je
Ziakom 9. ro€nika zakladnej Skoly. A. je Studentom strednej koly v KoSiciach a H. Studentkou 1. ro¢nika
z&kladnej Skoly. Spolu s otcom byvaju v rodinnom dome, za ktory uhradza inkaso 230,- EUR mesacne.
Zaroven uhradil nedoplatok za RTVS, ktory vznikol v &ase spoluZzitia s matkou mal. deti vo vyske 200,92
EUR. Matka pri odchode zo spoloénej domacnosti zobrala auto, preto otec kupil ojazdené motorové
vozidlo za 1 000,- EUR. Pre deti kupil tlaCiaref, za internet mesaéne uhradza 22,50 EUR, nedoplatok
za elektrinu 75,85 EUR. Pre syna K. mesa&ne uhradi na cestovhom 20,- EUR a rovnako aj synovi A. do
Kosic. Dobija kredit na mobilné teleféony vietkym 5 detom a to pre B. B. B. mesacne po 10,- EUR na
kazdé z nich. Za okuliare pre dcéru H. uhradil 91,- EUR a zaplatil jej vodi€sky kurz s poplatkom 330,-
EUR. Dalsi poplatok pre VS uhradil v sume 33,- EUR, pre syna A. uhradza mesaéne za ubytovanie
43,50 EUR, 19,90 EUR mu uhradza stravu a syn zacal navstevovat vodi€sky kurz, kde celkova suma
bude init 400,- EUR. Pri odchode z domacnosti matka zobrala pracku, riad, vysavac,
Zehli¢ku, preto otec zakupil otec pracku v sume 400,- EUR, vysavac 80,- EUR a Zehli¢ku 30,- EUR. V
suvislosti so synom A. ma otec zvySené vydavky, pretoZe je v 4. roéniku a absolvuje stuzkovu slavnost.
Je potrebné zakupit mu oblek, spolo€ensku obuv, koselu. Jakubovi otec poskytuje vreckové 20,- EUR
tyzdenne, 30,- EUR mesacne H.. Mesa&né vydavky otca €inia do 900,- EUR.

9. Podla potvrdenia SOS Technickej v Kosiciach je A. N. Ziakom uvedenej $koly v $kolskom roku
2016/2017.



10. Z potvrdenia PreSovskej u’niverzity v PreSove vyplyva, Ze H. N. je Studentkou 1. Ro¢nika, denne;j
formy Studia zo Standardnou diZzkou Studia 3 roky.

11. Podl'a opisu mzdového listu od zamestnavatela otca, tento za poslednych 6 mesiacov
dosiahol priemerny Cisty mesacny prijem vo vySke 497,62 EUR a pobera nahrady mzdy. Pocas Setrenia
koliznemu opatrovnikovi uviedol, Ze jeho mesacny prijem spolu s diétami ¢€ini cca 1 300,- EUR.

12. Podla opisu mzdového listu od zamestnavatefa matky, tato dosiahla za poslednych 6 mesiacov Cisty
mesacny prijem vo vyske 550,94 EUR.

13. Zo spravy kolizneho opatrovnika sud zistil, Ze matka Zije od 28.08.2015 v podnajme v 3-izbovom
byte v spolo¢nej doméacnosti s priatelom a dvomi najmladSimi detmi. Pracuje ako predavacka a pobera
rodinné pridavky na 2 deti. Vydavky jej vznikaju na Uuhradu najomného za byt v sume 350,- EUR,
rocného poistenia za osobné motorové vozidlo vo vySke 70,- EUR, poplatok za mobilny telefén 20,-
EUR mesacne. Pri pohovore matka uviedla, Ze otec mimo bezného vyZivného obdaruva mal. deti v
pripade sviatkov. Otec spolu s plnoletymi detmi a mal. K. Zije v rodinnom dome v ktorom obyvajua dolné
poschodie. Otec pracuje ako vodi¢ kamiénu. ZvySené vydavky ma za uhradu vydavkov spojenych s
byvanim, nedoplatkov, ktoré vznikli za trvania manzelstva, uhradza hypotéku za dom vo vyske 180,-
EUR, poistné pre v3etky deti a poistné pre seba v celkovej sume 126,- EUR mesacne, internat
pre A. 80,- EUR a pre H. 33,- EUR mesacne. VSetkym detom dobija kredity za mobilné telefony. Snazi
sa splacat dlhy, napr. za vyhotovenie strechy v sume 2 000,- EUR, méa zvySené vydavky v suvislosti
so stuzkovou slavnostou syna Jakuba a tiez ziskania vodiCského opravnenia pre dve najstarSie deti.
Aj najmladSie deti pravidelne obdariva, dobija im kartu do mlie€neho automatu naposledy vo vyske
10,- EUR. Mal. B. B. B. mali v septembri narodeniny a otec im poslal oble€enie a hracky. Vo zvySenim
vyzivného otec nesuhlasi.

14. Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 11Pc/9/2016 je zrejmé, Ze diia 07.12.2016 bol schvaleny zmier na
zaklade ktorého sa matka zaviazala uhradzat’ vyzivné pre dcéru H. vo vyske 50,- EUR mesacne.

15. Zo spisu sp. zn. 7Pc/7/2016 sud zistil, Ze rozsudkom zo dria 30.11.2016 bola matka zaviazana
uhradzat vyzZivné na syna A. v sume 60,- EUR mesaé&ne. Rozhodnutia zatial nenadobudli pravoplatnost.

16. Podfa § 62 ods. 1 Zakona o rodine &. 36/2005 Z. z. plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

17. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti
podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotne;j
Urovni rodicov.

18. V zmysle ustanovenia § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., dohody a sudne rozhodnutia
o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo
zruSenie vyZivného mozné len na navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych
nakladov.

19. V zmysle ust. § 121 CMP, rozsudky o uprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti a vyzive
maloletych mozno zmenit’ alebo zrudit aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

20. Zmenou pomerov sa rozumie vyrazna zmena tych okolnosti, ktoré boli podkladom predchadzajuceho
rozhodnutia sudu o vyzZivhom. Touto zmenou méze byt napriklad vy3si vek dietata, podstatné zvySenie
a zniZenie prijmu rodi¢ov a pod.

21. Hmotnopravnou podmienkou toho, aby sud mohol o veci opakovane rozhodnut je zmena pomerov.
V kazdom pripade musi ist o podstatnid zmenu trvalejSej povahy oproti poslednej Uprave vyZivného.
Pri ur€eni, resp. zmene vyzivného sud skuma situaciu na strane opravneného aj povinného. Na strane
povinného su to v prvom rade jeho zarobkové schopnosti a moznosti, majetkové pomery, Zivotna aroven,
pocet inych vyZivovacich povinnosti; na strane dietata je potrebné prihliadnut na jeho opravnené potreby
s ohladom na vek, zdravotny stav, zaujmy a tieZ na vySku vyZivného, ktoré poskytuje druhy rodic.
V zmysle judikatury je potrebné prihliadat ku v8etkym okolnostiam, ktoré by mohli odévodnit zmenu



vyzivného, ak sa zavaznejSim spbsobom prejavia v pomeroch u&astnikov v porovnani s ich pomermi
v Ease vyhlasenia rozsudku. Na strane opravneného u Skolopovinnych deti je takouto zmenou aj vyssi
vek a prechod na iny stuperi Skolskej dochadzky.

22.V danom pripade dospel sud k zaveru, Zze navrh matky je Ciastocne opravneny. Sud zvysil vyzivné
v zmysle jej navrhu na kazdé z mal. deti zacinajuc diiom 01.09.2016. Zmena pomerov nastala v tom,
Ze od uvedeného terminu sa mal. B. stal Ziakom zakladnej Skoly, &im nepochybne doslo k zvySeniu
vydavkov spojenych s uspokojovanim jeho zakladnych potrieb a mal. B. nastupila do vy3Sieho ro¢nika
zakladnej Skoly v désledku €oho jej vydavky vzrastli. Aj ked sa prijem otca a matky od poslednej upravy
podstatnym spdsobom nezmenil, v désledku vy3Sieho fyzického veku deti mé sud za to, Ze navrh matky
je CiastoCne opravneny.

23.V prevySujucej Casti sud navrh matky zamietol. Bertc do Uvahy tu skuto€nost, Ze otec mimo bezného
vyzivného prispieva obom detom zverenym do starostlivosti matky nad ramec, €i uz v pripade narodenin,
menim, sviatkov, dobija im kredity za mobilné telefény, do mlie€nych automatov a uhradza pre deti
poistné. NavySe ma otec zo svojho prijmu vysoké vydavky na tri starSie deti, ktoré Ziju s nim v spologne;j
domacnosti. Matka si vyZivovaciu povinnost voc&i nim pini v minimalnej miere. Pre Uplnost je potrebné
poznamenat, ze matka Zije v spolo¢nej domacnosti s druhom, ktory je praceschopny, v produktivhom
veku a jeho povinnostou je podielat sa na vydavkoch spojenych s vedenim doméacnosti a najmom bytu.

24. DIZné vyzivné na kazdé z mal. deti za obdobie od 01.09.2016 do 30.11.2016 na mal. B., ako aj na
mal. B. v sume 60,- EUR, t. j. 3mesiace x 20,- EUR zvyS8ené vyZivné, sud zaviazal otca zaplatit k rukam
matky do 60-tich dni od pravoplatnosti rozsudku.

25.V prevysujucej Casti navrh matky zamietol.

26. O trovach konania bolo rozhodnuté podlfa § 52 CMP v plathom zmeni, podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v Styroch vyhotoveniach.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom splnend v uréenej lehote, mozno sa jej splnenia domahat’
navrhom na vykon rozhodnutia.



