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Rozhodnutie

Okresny sud Kosice |, samosudca JUDr. Milan Hustak na verejnom zasadnuti konanom drfia 10.5.2017
v trestnej veci proti obz. X. O. pre precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. b/
Tr. zak. po schvaleni dohody o vine a treste podanej prokuratorom Okresnej prokuratiry KoSice | takto

rozhodol:

Obzalovany

. O.D.S.D.Y.D. V., J.XXXXXXXI. H.Y.G. H.-2Z,
.G.U.I.C.U.H
.M.

’

O« X X

uznava sa vinnym, Ze

v Kosiciach v chatovej lokalite C. U. diia 13.9.2016 v &ase 0 21.00 hod. sa vliamal do celoro&ne obyvanej
chaty €. F. XXXX, patriacej vlastnikovi M. X. z KoSic tym sp6sobom, Ze pomocou pravej nohy vytladil
okno, na ktorom poskodenim dvoch sklenenych vypini spbsobil $kodu vo vyske 100,- Eur, nasledne
vosiel dnu, po zabradli spredu vysiel na poschodie, kde bez suhlasu vlastnika zotrval, odkial nasledne
odcudzil ¢iernu ruénu baterku, dyku, Siltovku Cervenej farby s nezistenym napisom, zvazok 6 kfucov,
mobilny telefén zn. J. a to veci v hodnote neprevysujucej 266,- Eur, pri¢om po tom ako
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pocul dvojity vystrel z plynovej pistole sa zlakol a z chaty cez okno vyskodil von,
teda

prekonanim prekazky, ktorej ucelom je zabranit vniknutiu, neopravnene vnikol do obydlia iného a
neopravnene tam zotrval,

tym spachal

precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. b/ Tr. zak.,

za to sa odsudzuje:

Podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b), § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného zakona na
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 9 (devat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a), ods. 5 Trestného zakona sud obzalovaného zaraduje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 288vods.’1 Tresjného poriadku sud po$kodenu stranu M. X., J.. XX. XX XXXX, Y. G. H., T. C..
XXXX/IX, K. C.L. U., U. C.. XXXX s narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.



odovodnenie:

Dna 9.11.2016 podal prokurator Okresnej prokuratiry KoSice | v trestnej veci obv. X. O. navrh na
schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 1Pv 311/16.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratdry Kosice | obzalovany
na verejnom zasadnuti po pouéeni o svojich

pravach na otazky samosudcu, uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. a/ az j/ odpovedal:
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a/ Ci rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano

b/ Ci suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa
vzdava na verejny sudny proces,
odpoved obvineného: Ano

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
odpoved obvineného: Ano

d/ Ci bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
¢i mu bola dana moznost’ na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom

mohol radit o spésobe obhajoby,

odpoved obvineného: Ano

e/ Ci rozumie podstate ’konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano

f/ Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako preéinu porusovania domove;j
slobody podfa § 194 ods. 1, 2 pism. b/ Tr. zak.,
odpoved obvineného: Ano

g/ Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za pregin
jemu kladeny za vinu,
odpoved obvineného: Ano

h/ Ci sa priznal dobrovolne a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu
dohody o vine a treste kvalifikuje ako precin poruSovania domove;j

slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. b/ Tr. zak.,

odpoved obvineného: Ano

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa
podriadi vykonu trestu,

odpoved obvineného: Ano

jl Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie
rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti
tomuto rozsudku podat odvolanie,
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odpoved obvineného: Ano.



Nakolko obvineny odpovedal na vSetky otazky , Ano , mohol sud rozhodovat o skutku, jeho pravnej
kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavreti dohodu sud na hlavhom pojednavani vyhodnotil ako
primeranu a spravodlivd, preto rozsudkom podla § 334 ods. 4 Tr. por. predlozenu dohodu schvalil a
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani
dovolanie, okrem dovolania podfa § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr.
poriadku



