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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr. Ladislava
Tomé&ovéika a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na verejnom zasadnuti konanom diia 8. decembra
2016, v trestnej veci proti K.. K. F., obzalovanej pre prec€in neodvedenia dane a poistného podla § 277
ods.1 Tr.zak., o odvolani obzalovanej proti rozsudku Okresného sudu TrebiSov zo dna 2.10.2014 sp.zn.
3T/60/2014 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods.1 pism.b/, ¢/ Tr.por. zrusSuje napadnuty rozsudok v celom rozsahu.

Podla § 322 ods.1 Tr.por. vec v ra cia sudu prvého stupna, aby ju v potrebnom rozsahu znovu
prejednal a rozhodol.

odovodnenie:

Okresny sud TrebiSov rozsudkom zo diia 2.10.2014 sp.zn. 3T/60/2014 uznal obzalovanu K.. K. F. za
vinnu z pre€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods.1 Tr.zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

ako osoba podnikajuca na zaklade Zivnostenského opravnenia pod obchodnym menom K.. K. F,,
so sidlom M., Y..C..8. XXXX/XX, ICO: XX XXX XXX, ako zamestnavatel za obdobie od 1.7.2012
do 30.11.2012 zadrzala a neodviedla uréenému prijemcovi splatné davky nemocenského poistenia,
starobného poistenia, invalidného poistenia a poistenia v nezamestnanosti, ktoré zrazila zamestnancom
zo mzdy vo vyske 9,4 % z vymeriavacieho zakladu, a to za mesiac jul 2012 v sume 29,36 €, za august
2012 v sume 212,26 €, za september 2012 v sume 131,69 €, za oktéber 2012 v sume 125,14 €, za
mesiac november 2012 v sume 121,22 €, &im takto pre L. T., T.C. M. za uvedené obdobie celkovo
zadrzala a neodviedla poistné vo vySke 619,67 €.

Obzalovanej K.. K. F. za to bol podfa § 277 ods. 1, § 36 pism. j/, § 38 ods.3 Tr. zak. uloZeny trest
odniatia slobody v trvani 1 (jedného) roka, vykon ktorého bol podla § 49 ods. 1 pism.a/, § 50 ods.1 Tr.
z&k. podmienecne odloZeny na skudobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. poSkodenu stranu L. T., T. M. s narokom na nahradu Skody odkazal na
obdianske sudne konanie.

V zadkonom stanovenej lehote proti tomuto rozsudku podala odvolanie obzZalovana K..K. F., o ktorom
rozhodol Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom zo dfia 10.12.2014 sp.zn. 7To/127/2014, a to tak, Zze podla
§ 321 ods.1 pism.d/ Tr.por. zruSil napadnuty rozsudok v celom rozsahu a podla § 322 ods.3 Tr.por.
obzalovani K.. K. F., W.. X.X.XXXX U. M., bytom M., Y..C..S.W. XXXX/XX podla § 285 pism.b/ Tr.por.
oslobodil spod skutku obZaloby, ktory bol pravne kvalifikovany ako precin neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 ods.1 Tr.zak., ktory mala spachat tak, Ze



ako osoba podnikajuca na zaklade Zivnostenského opravnenia pod obchodnym menom K.. K. F,,
so sidlom M., Y..C..8. XXXX/XX, I1CO: XX XXX XXX, ako zamestnavatel za obdobie od 1.7.2012
do 30.11.2012 zadrzala a neodviedla uréenému prijemcovi splatné davky nemocenského poistenia,
starobného poistenia, invalidného poistenia a poistenia v nezamestnanosti, ktoré zrazila zamestnancom
zo mzdy vo vyske 9,4 % z vymeriavacieho zakladu, a to za mesiac jul 2012 v sume 29,36 €, za august
2012 v sume 212,26 €, za september 2012 v sume 131,69 €, za oktéber 2012 v sume 125,14 €, za
mesiac november 2012 v sume 121,22 €, &im takto pre L. T., T.C. M. za uvedené obdobie celkovo
zadrzala a neodviedla poistné vo vySke 619,67 €, lebo skutok nie je trestnym &inom.

Podla § 288 ods.3 Tr.por. poSkodenu stranu L. T., T. M. s narokom na nahradu Skody odkazal na
obdianske sudne konanie.

Proti tomuto rozhodnutiu krajského sudu podal dovolanie Generalny prokurator Slovenskej republiky, o
ktorom rozhodol Najvy38i sud Slovenskej republiky rozsudkom zo dfia 25.10.2016 sp.zn. 4Tdo 73/2015
tak, Ze vyslovil, Ze rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo dria 10.12.2014 sp.zn. 7To/127/2014 bol
poruseny zakon z dévodu § 371 ods.1 pism.i/ Tr.por. v ustanoveni § 321 ods.1 pism.d/ Tr.por., § 322
ods.3 veta prva Tr.por., § 285 pism.b/ Tr.por., § 86 ods.1 pism.e/ Tr.zak. a § 277 ods.1 Tr.zak. v prospech
obvinenej K.. K. F. a tento rozsudok krajského sudu zrusil. Zarover Najvy3Si sud Slovenskej republiky
zrusil vSetky d'alSie rozhodnutia na zrudeny rozsudok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Krajskému sudu v KoSiciach Najvy$si sud Slovenskej republiky
prikazal, aby vec v potrebnom rozsahu znovu prerokoval a rozhodol.

Odvolaci Krajsky sud v Kosiciach na verejnom zasadnuti konanom dria 8.12.2016 v zmysle pravneho
nazoru vysloveného v rozsudku Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky zo dia 25.10.2016 sp.zn.
4Tdo/73/2015 opatovne prejednal odvolanie obzalovanej K.. K. F. proti rozsudku Okresného sudu v
TrebiSove zo dfia 2.10.2014 sp.zn. 3T/60/2014.

Obzalovana K.. K. F. v pisomnych dévodoch odvolania navrhla napadnuty rozsudok sudu prvého stupria
zrusit' a ju spod obZaloby okresného prokuratora oslobodit'.

Obzalovana predovSetkym poukézala na zasadu trestného konania, a to ,in dubio pro reo“, ktora
vychadza z ustanovenia § 2 ods.4 Tr.por., podla ktorej, ak su pochybnosti, ktoré vznikli v trestnom konani
o dokazovanej skuto¢nosti a tieto trvaju aj po vykonani a zhodnoteni v8etkych dostupnych dékazov,
ktoré mozu redlne prispiet k nalezitému zisteniu skutkového stavu veci, a to v rozsahu nevyhnutnom na
objektivne stavu veci a zakonu zodpovedajuce spravodlivé rozhodnutie, je nutné rozhodnut v prospech
obzalovaného.

Obzalovana K.. K. F. na svoju obhajobu dalej uviedla, Ze v Zalovanom obdobi nedisponovala realne
finanénymi prostriedkami pochadzajucimi z jej podnikatelskej Cinnosti, z ktorych by mohla povinné
platby odvadzat. Z tohto dévodu svojim zamestnancom vyplacala len tzv. €isté mzdy. Trestného &inu
neodvedenia dane a poistného sa preto nemohla dopustit, nakolko z tzv. &istych miezd ni¢ nezrazala.

Zakladna skutkova podstata trestného &inu neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods.1 Tr.zak
vyZaduje, aby pachatel povinné platby zrazil a neodviedol. NavySe znalec K..U. F. v znaleckom posudku
v odbore ekondmia a manazment v jeho pisomnom vyhotoveni a tieZ aj pri vysluchu na hlavhom
pojednavani uviedol, Ze obZalovana K.. K. F. bola schopna odviest dar a poistné len v mesiaci oktéber
2012.

Zaverom obzZalovana K.. K. F. na svoju obhajobu uviedla, Ze finanéné prostriedky, ako boli zistené na
ucte, v skuto€nosti nemala, jednalo sa o poZzi¢ané financné prostriedky, ktoré neboli jej vlastnictvom.
Jeden def ich na ucet vlozZila a nasledne finanéné prostriedky vybrala a vréatila. Aj samotny znalec z
odboru ekonémia a manazment konstatoval, Ze obZalovanou K.. K. F. popisany spdsob fungovania
uvedeného Uveru a spdsob, ako so spominanymi finanénymi prostriedkami disponovala, prichadzal v
Uvahu ako nastroj pruzného riadenia podnikania a nemdze ho potvrdit, ale ani vylucit.

Vzhfadom na vy$3ie uvedené obZalovana K.. K. F. vyslovila nazor, Ze vysledkami vykonaného
dokazovania nebolo dostato¢ne preukazané ani jej zavinenie, a to ani vo forme nepriameho umyslu.



KedZe skutkovy stav veci nebol spolahlivo preukazany, preto navrhla napadnuty rozsudok zrusit' a ju
spod obzaloby oslobodit.

Na podklade odvolania obZalovanej K.. K. F., a to vzhfadom aj na pravny nazor
vysloveny v rozhodnuti dovolacieho sudu, odvolaci sud opatovne prejednal odvolanie obZalovanej
proti rozsudku sudu prvého stupfia, ked v zmysle § 317 ods.1 Tr.por. preskimal zakonnost a
odbvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatelka podala odvolanie, ako aj
spravnost’ postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil, Ze odvolanie obzalovanej je dbvodné, a to z
dovodu nedostatoéného zistenia skutkového stavu veci. Odvolaci sud preto napadnuty rozsudok zrusil
a vec vratil sudu prvého stupfa na opatovné prejednanie a rozhodnutie.

Ulohou sudu prvého stupfia po vrateni veci preto bude opatovne kontradiktérnym spésobom konania
vykonat' dokazovanie ohladne skutku uvedeného obZalobe okresného prokuratora a na podklade
vysledkov vykonaného dokazovania vo veci opatovne rozhodnut.

Ulohou sudu prvého stupfia bude predovsetkym désledne sa zaoberat obhajobou obZalovanej K..
K. F. ohladne jej redlnych moZnosti v Zzalovanom obdobi zrézat a odvadzat uréenému prijemcovi
splatné davky nemocenského poistenia, starobného poistenia, invalidného poistenia a poistenia v
nezamestnanosti tak, ako sa jej to dava obzalobou za vinu.

Nepochybne pre zaver o vine obZalovanej K.. K. F. bude potrebné okrem naplnenia objektivnych znakov
Zalovanej skutkovej podstaty predinu neodvedenia dane a poistného, skumat aj subjektivnu stranku
konania obZalovanej tak, ako na to poukazuje obZalovana v ramci svojej obhajoby, &i uz v Stadiu
pripravného konania, resp. v konani pred sudom, a tiez v Stadiu dovolacieho konania.

Len po takto doplnenom dokazovani bude mozné, vo veci vydat’ zdkonu zodpovedajuce rozhodnutie.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



