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Uznesenie

Okresny sud Svidnik vo veci exekuéného konania opravneného Homa Credit Slovakia, a.s. so sidlom
Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, pravne zastUpeného Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA, s.r.0., so sidlom Piaristicka 707/25, 911 01 Trené&in, ICO: 47 234 679, proti
povinnému D. P., nar. XX XX.XXXX, bytom R. XXX/X, XXX XX J., Statny ob¢an SR, o vymozenie 4
864,67 eura istiny s prislusenstvom a trov exekucie sudnym exekutorom JUDr. Rébertom Rychtar€ikom,
Exekutorsky urad Poprad, 1. maja 223/25, 058 01 Poprad, takto

rozhodol:

I.Exekiciu zastavuje.

Il. Opravnenyje povinny zaplatit sidnemu exekutorovi JUDr. Robertovi Rychtarcikovi, Exekutorsky
urad Poprad, 1. maja 223/25, 058 01 Poprad, trovy exekucie vo vySke 39,83 eura v lehote troch dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Povinny nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1) Na zéklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Svidnik €.
k. 8C/40/2014-50 zo dna 20.01.2015 a navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dia 23.11.2015,
poziadal sudny exekutor o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Okresny sud Svidnik poverenim
€. 5712 065062 zo diia 28.01.2016 poveril suidneho exekutora vykonanim exekucie.

2) Exeku¢né konanie bolo zahajené dria 20.01.2016 doru€enim navrhu opravneného na vykonanie
exekucie sudnemu exekutorovi.

3) Podfla § 46 ods.1 zakona €. 233/1995 Z.z., o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov - exekutor povereny vykonanim exekucie sa postara
0 jej vykonanie.
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4) Sudny exekutor podanim zo dfia 12.05.2016 predlozil exekuénému sudu navrh opravneného na
zastavenie exekucie zo dfia 10.05.2016.

5) Opravneny v podani zo dfia 10.05.2016, oznaenom ako ,navrh na zastavenie exekuéného konania“,
navrhol zastavit vykon predmetnej exekucie v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exekuéného poriadku.

6) Podla § 57 ods.1 pism. ¢/ Exekuéného poriadku - exekuciu sud zastavi, ak zastavenie navrhol ten,
kto navrhol jej vykonanie.



7) Podla § 58 ods.1 Exekuéného poriadku - exekuciu zastavi sud na navrh alebo bez navrhu.

8) Sud na zaklade vyssie uvedenych skutognosti a v sulade s citovanym ustanovenim § 57 ods. 1
pism. c) a § 58 ods. 1) Exeku&ného poriadku rozhodol sp6sobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia
a exekuciu zastavil. Zastavenie exekucie navrhol opravneny, preto sud jeho navrhu vyhovel.

9) Exekutor si v tomto exeku€nom konani uplatnil trovy exekucie podanim zo dfia 12.05.2016 v sulade
s § 196 a nasledujucimi ustanoveniami Exeku€ného poriadku, v zmysle vyhotovenej Specifikacie, ktoré
vycislil vsulade s § 14 ods.1,2 § 22 vyhlaSky MSSR ¢&. 288/1995 Z.z , 0 odmendach a ndhradach sudnych
exekutorov (dalej len vyhlaska, v zneni u€innom od 1.5.2008). Sudny exekutor vycislil trov exekucie na
sumu 42,85 eura. Exekutorsky spis sp. zn. 85/2016 nebol predlozeny.

10) V sulade s pravnou upravou a predloZzenou Specifikaciou trov exekucie sudnemu exekutorovi patri:
1/ odmena podfa § 14 ods. 1 vyhlasky ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo
ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa urCuje pausalnou
sumou za jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19 eura. Sudny exekutor si vo vyuctovani
trov exekucie zo dha 12.05.2016 uplatnil pauSalnu odmenu vo vyske najniZzSej zdkonnej pausalnej
odmeny v zmysle § 14 ods. 1 vyhlasky. Exeku€ny sud priznal sudnemu exekutorovi paudalnu odmenu
2/ DPH vo vyske 20 % zo sumy 33,19 eura (odmeny) vo vyske 6,64 eura,

4) Spolu trovy exekucie vo vyske 39,83 eura (33,19 + 6,64 = 39,83 eura ).

11) Trovy exekucie sudneho exekutora vo vySke 39,83 eura, opravneny je povinny nahradit sudnemu
exekutorovi v lehote troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

12) Podla § 196 Exekué&ného poriadku - za vykon exekucénej &innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady ur¢ené podla
tohto zékona o dari z pridanej hodnoty.
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13) Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku - naklady podla § 196 uhradza povinny.

14) Podla § 200 ods. 1 Exekucného poriadku - trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20160701>). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov
potrebnych na uelné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu vznikli v suvislosti
so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20160701>).

15) Podfla § 200 ods. 5 Exeku¢ného poriadku - ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

16) Podla § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku - ak déjde k zastaveniu exekulcie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

17) Podla § 203 ods. 2 Exeku¢&ného poriadku - ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

18) Podla § 203 ods.3 Exekuéného poriadku - ak sa exekucia zastavi z dovodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znd3a opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.



19) V zmysle vy$8ie uvedenych ustanoveni sud rozhoduje v pripade zastavenia exekucie o tom, kto a
v akom rozsahu uhradi inému uc¢astnikovi trovy, pripadne, kto a v akom rozsahu zaplatené trovy znasa
bez ich ndhrady.

20) V Exeku€nom poriadku v zmysle § 196 a §197 ods. 1 je zakotvena zasada, Ze trovy exekucie uhradza
povinny. Z tejto zasady pozna Exekuény poriadok v zmysle § 203 (v zneni u€innom od 1.1.2012) tri
vynimky v pripade ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, vtedy mu méze sud ulozZit
nahradenie nevyhnutnych trov exekucie, z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov
exekulcie a z dévodu, Ze na majetok povinného bol vyhldseny konkurz, v danom pripade nevyhnutné
trovy exekucie zna8a opravneny a sud bez zbytoéného odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich
vySke. V ustanoveni § 203 Exeku&ného poriadku ide o taxativny vypocet a vo vSetkych troch pripadoch
méze sud ulozit povinnost nahradit’ trovy exekucie opravnenému.

21) V zmysle § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim
opravneného, sud mu mdzZe uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie. Pod zavinenim opravneného
treba rozumiet také porusenie procesnych predpisov zo strany opravneného, ktoré ma za nasledok bud
neodévodneny vznik trov exekucie, alebo také jeho konanie, ktoré by spbsobilo zastavenie exekucie.
Opravneny podanim zo dfia 10.05.2016 vyuzil svoje dispozi€né pravo a navrhol zastavenie exekucie
v celom rozsahu, t. j. svojim konanim spdsobil Ze predmetna exekucie bola zastavena. Sudnemu
exekutorovi vznikli s vykonavanim exekucie trovy, ktoré je opravneny povinny nahradit, nakolko sudny
exekutor jednal v dobrej viere a postupoval v danej veci od zaliatku v zmysle zakona tak, aby bola
pohladavka opravneného uspokojena.
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22) Z uplatnenej nahrady trov exekucie sud nepriznal sidnemu exekutorovi:

1) nahrady hotovych vydavkov podla § 22 ods.1,2 citovanej vyhlasky - sudny exekutor si vo vyuctovani
trov exekucie uplatnil hotové vydavky, a to poStovné v sume 3,02 eura. Sud sudnemu exekutorovi
nahradu hotovych vydavkov nepriznal, nakolko sudny exekutor nepredlozil exekutorsky spis sp. zn. EX
85/2016. Bez exekutorského spisu sud nemohol odkontrolovat’ sudnym exekutorom uplatnené hotové
vydavky. Exekuény sud pritom nie je povinny vyzyvat sudneho exekutora na predloZenie exekutorského
spisu. Pri rozhodovani o trovach exekucie mal sud zato, Ze sudnym exekutorom uplatnena vyska
nahrady hotovych vydavkov nebola exekuénému sudu riadne preukazana.

23) Povinny nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti vyroku &islo | o zastaveni exekucie odvolanie nie je pripustné.
Proti vyroku C&islo Il a Ill o nahrade trov konania odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto uzneseniu mozno v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia podat’ staznost na Okresnom
sude Svidnik (§ 242 CSP).

V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha (§ 243 CSP)

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti (§ 244 CSP)

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné (§ 245 CSP).



