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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: K. J., nar. XX. XX.XXXX, t.
&. v starostlivosti G. centra B. L., so sidlom V. 2, L., zastipené koliznym opatrovnikom: Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodi€ov: matky - H. L., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom Y. XX, L., t. €. bytom: F. XX, L., a otca - H. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
P. XX, Y. H., v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova
7/A, Bratislava, o zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud zr u $ uje neodkladné opatrenie, nariadené uznesenim Okresného sudu Bratislava V zo dia
02.03.2022, &. k.: 24P/19/2022-19, vykonatelné dria 02.03.2022, pravoplatné dria 28.03.2022 ktorym bol
malolety K. J., nar. XX XX.XXXX, do¢asne odovzdany do starostlivosti G. centra B. L., so sidlom V. 2, L..

II. Ziaden z Géastnikov ne ma n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Bratislava so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava /dalej len ,Urad"/
sa navrhom doru¢enym sudu diia 24.05.2022 domaha zruSenia neodkladného opatrenia vydaného
tunajSim sudom €. k. 24P/19/2022-19, zruSenia vychovného opatrenia (konanie vedené na tunajSom
sude pod sp. zn. 12P/63/2022) a nariadenia neodkladného opatrenia podla ustanovenia § 367 zakona €.
161/2015 Z. z., v zmysle ktorého by bolo Diagnostické centrum Trstinska 2, Bratislava povinné odovzdat
maloletého K. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Bratislava- Réntgenova, so sidlom Rdntgenova
6, Bratislava /dalej len ,CDR Bratislava- Rontgenova/.

2. Uznesenim &. k. 12P/95/2022-11 zo dila 25.05.2022 sud vylugil &ast navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava tykajucu sa nariadenia neodkladného
opatrenia na samostatné konanie, ktoré bolo vedené pod sp. zn. 12P/96/2022.

3. Urad navrh odévodnil tym, Ze spravanie a spolupraca maloletého K. sa zmenila v pozitivnom smere,
pobyt viedol k naprave maloletého, splnil svoj ucel o odévodruju aj prilozenou zavereénou spravou
Diagnostického centra o maloletom. Diagnostické centrum Zahorska Bystrica hodnotilo adaptaciu
maloletého ako naro¢nu, nakofko sa malolety javil ako negativisticky, podrazdeny, opoziény &i hostilny,
putal na seba pozornost nevhodnymi negativnymi &i az odbrzdenymi sexualnymi prejavmi. Po Siestich
tyzdnioch pobytu sa jeho sebaovladanie, spravanie a spolupraca zmenili v pozitivnom smere. Malolety
sa zacCal viacej snazit, zlepsila sa jeho sebaregulacia, motivacia aj spolupraca. Neodkladné opatrenie
splnilo svoj ucel, a preto centrum odporuca pobyt maloletého ukongit'.

4. Zo spravy z pobytu mal. dietata v Diagnostickom centre Zahorskéa Bystrica zo dfia 11.07.2022, ktora
bola sudu na vyZiadanie doruena, vyplyva, Ze malolety napriek taz3ej prispbsobivosti dosiahol pozitivny
pokrok v sebaregulacii a spolupraci a preto po absolvovani diagnostického pobytu odporuc¢aju navrat

maloletého do CDR Bratislava- Réntgenova.



5. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava I, €. k. 27P/276/2011-10 zo dfia 07.09.2011 sud nariadil nad
maloletym K. Ustavnu starostlivost, ktora sa vykonava v Centre pre deti a rodiny Bratislava- Rdntgenova,
so sidlom Réntgenova 6, Bratislava. Uvedenym rozsudkom sud ulozZil otcovi povinnost’ prispievat’ na
vyzivu maloletého K. sumou vo vyske 50,- eur mesacne a matke sumou vo vySke 30% z aktualnej sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesaéne od pravoplatnosti rozhodnutia, vzdy do
15-teho dia v mesiaci, na ucet prislusného Ustavného zariadenia.

6. Uznesenim Okresného sudu Bratislava V, &. k. 24P/19/2022-19 zo dfia 02.03.2022 sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym do€asne umiestnil maloletého K. J., nar. XX. XX.XXXX do starostlivosti
Diagnostického centra Zahorska Bystrica, so sidlom Trstinska 2, Bratislava. Uvedenym neodkladnym
opatrenim sud ulozil Centru pre deti a rodiny Bratislava - RGntgenova povinnost odovzdat maloleté dieta
do starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ktorym je Diagnostické centrum B. L., so sidlom
V. 2, L. a su€asne pozastavil u€innost rozsudku Okresného sudu Bratislava Il, €. k. 27P/276/2011-10
zo dnia 07.09.2011 ¢o do miesta zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dia 28.03.2022.

7. Uznesenim Okregného sudu Bratislava V, €. k. 12P/96/2022- 12 zo dna 31.05.2022 sud zastavil
konanie o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny o nariadenie neodkladného opatrenia.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 15.06.2022.

8. Uznesenim Okresného sudu Bratislava V, €. k. 12P/63/2022- 58 zo dna 08.06.2022 sud zastavil
konanie o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny o uloZenie vychovného opatrenia. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 24.06.2022.

9. Podra § 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej ako ,CMP*), podla tohto z&kona sudy
prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

10. Podfa § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ako ,CSP*“) neodkladné opatrenie mdze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

13. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia dorugi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedorucuje, uznesenie odvolacieho
sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

14. Podla 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

15. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit' nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

16. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, ¢i uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami sociélnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

17. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpe€ovacich institutov v civilnom mimosporovom procese
a jeho zabezpec&ovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do¢asnou a provizérnou Upravu
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred za€atim konania alebo uz v zaatom konani nastat. V



zmysle zakonnej upravy dovodom na zruSenie nariadeného neodkladného opatrenia je jednak zmena
pomerov alebo odpadnutie dévodov, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené. V predmetne;j
veci samotné Diagnostické centrum, kde bol malolety doasne umiestneny, oznamilo, Ze vykonavané
opatrenia a pobyt dietata v ich zariadeni splnili svoj ucel. Na strane maloletého dietata doslo k CiastoCnej
korekcii spravania a toho €asu nie je dany Ziadny dévod pre zotrvanie dietata v danom zariadeni a
je mozny jeho navrat do Centra pre deti a rodiny Réntgenova, v ktorom bola aj pdvodne vykonavana
ustavna starostlivost. S poukazom na citované zakonné ustanovenia, vyhodnotiac zistené okolnosti,
kedy dbvody pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené pominuli, sud dospel k zaveru, ze navrh
Uradu préce, socialnych veci a rodiny v Bratislave o zru$enie neodkladného opatrenia, ktorym bol
malolety K. doasne umiestneny do starostlivosti diagnostického centra, je dévodny a vyhovel mu v
plnom rozsahu.

18. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z Uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruc€enia, na Okresnom sude
Bratislava V, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, €0 mu uklada exekucny titul, moéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zdkona a pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu. Ak ide
o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako penazna
povinnost vo vztahu k maloletému mbze opravneny podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



