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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou, samosudkynou Mgr. Miriam Manovou vo veci starostlivosti sudu
o mal. U. C., nar. XX.XX.XXXX, zastupenou koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a
rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou, dieta rodi€ov: matky L. U., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom obec C., prechodne bytom F. W. F., K W. a otca K. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T.,
S. XXX/XX, t. €. T., Q. XXXX/XX, v konani o nariadenie vychovného opatrenia takto

rozhodol:

I.Sad nariaduje mal U.C., nar. XX.XX.XXXX v T. a matke mal. dietata L. U., nar. XX.XX.XXXX
v L. W. U., vychovné opatrenie - povinnost podrobit sa socialnemu poradenstvu.

[I.S4d nenariaduje mal U.C., nar. XX. XX.XXXX v T. vychovné opatrenie - pobyt v zariadeni H.
domov N., R. &. XXX/XX, M. na zabezpecovanie Upravy rodinnych a socialnych pomerov mal. dietata.

. Sd zrusduje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Banovce nad
Bebravou €. k. XP/XX/XXXX-XX zo dfia XX. XX.XXXX.

IV. Ziaden z ugastnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dna 18.07.2016 bol Okresnému sudu Banovce nad Bebravou doru¢eny navrh matky mal. dietata na
vydanie neodkladného opatrenia na nariadenie vychovného opatrenia mal. U. C. - pobytu v zariadeni
na zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov mal. dietata najdlhSie na Sest’ mesiacov.

2. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k. 1P/65/2016-20 zo dria 21.07.2016,
vykonatelnym dria 21.07.2016 sud zacal konanie bez navrhu o nariadenie vychovného opatrenia nad
mal. U. C., nar. XX.XX.XXXX. Y.. U. C., ustanovil opatrovnika, Uradom préce, socialnych veci a rodiny
Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou. Zaroven sud nariadil neodkladné opatrenie, mal. U.
doCasne odnal z osobnej starostlivosti navrhovatelky a nariadil jej pobyt v zariadeni: Detsky domov
N., Ul. R. XXX/XX, M., najdlh8ie v trvani X (Sest) mesiacov na zabezpelenie Upravy rodinnych a
socialnych pomerov mal. dietata. Sud ulozZil rodi€om mal. povinnost spolupracovat so zariadenim
Detského domova N., Ul. R. XXX/XX, M., pocas vykonu vychovného opatrenia.

3. V uvedenej veci bol dfia 7.12.2016 vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov konania.
Po pouceni o opravnom prostriedku voci vyhlasenému rozhodnutiu, sa vSetci U¢astnici vzdali prava
podat’ odvolanie, o potvrdili svojimi podpismi v Zapisnici o pojednavani zo dna 07.12.2016.

4. Podfla § 221 Civilného sporového poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi

obsahovat’ odévodnenie, ak

a) je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania, alebo



b) to ustanovuje tento zakon.

5. Podla § 120 ods. 1 Civilného momosporového poriadku sud rozhoduje rozsudkom vo veciach podla
§ 111 pism. b) az d), h) a i), inak rozhoduje vo veci samej uznesenim.

6. Podla § 111 pism. I/ Civilného mimosporového poriadku v konani vo veciach starostlivosti sudu o
maloletych sud rozhoduje o Ustavnej starostlivosti a inych vychovnych opatreniach.

7. Podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

8. Podla § 37 ods. 4 Zakona o rodine na zabezpeCenie u€elu vychovného opatrenia alebo na
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata po€as vykonu vychovného
opatrenia podfa odseku 2 alebo podfa odseku 3 sud mdze rodi€om dietata, osobam, ktorym bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48, buducim osvojitelom, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitefom alebo poruénikovi, ktory sa o
maloleté dieta osobne stara, ulozit

a) povinnost spolupracovat so zariadenim podla odseku 2 alebo podla odseku 3, s organom
socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom,

b) inu povinnost.

9. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucéinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

10. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uc€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom ulozeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

11. Podla § 334 Civilného sporového poriadku sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

12. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, kedy Ziaden
z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozsudku

na sude, proti ktorého rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat u€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).

Podla Stvrtej ¢asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.

Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat
maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu
alebo z medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatelnost dohody
alebo verejnej listiny, ktorou bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



