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Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves v pravnej veci mal. dietata: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXX,
dieta rodi¢ov: matka D. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom A., S. J. Nepomuckého 673/97A a otec A. B., nar.
XX XX.XXXX, bytom C. XXX, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Spigska Nova
Ves, na nariadenie vykonu rozhodnutia, takto

rozhodol:

I.Nariaduje sa vykonneodkladného opatrenia, v pravnej veci mal. dietata: A. B., nar. XX. XX.XXXX,
ktoré bolo nariadené uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 14P/99/2024 - 34 zo dna
05.06.2024, na zaklade ktorého sud ulozil obom rodi€om maloletého povinnost odovzdat ho do do¢asnej
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Gelnica, so sidlom Hlavna 50, 056 01 F., ktora sa bude realizovat
po dobu najdlhsie Sest mesiacov, po¢nuc od vykonatelnosti tohto uznesenia.

II. Ustanovuje sa Obec Tepli¢ka za kolizneho opatrovnika pre maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX, a to
na jeho zastupovanie v konani o vykon rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 14P/99/2024 - 34 zo dfia 05.06.2024, bolo nariadené neodkladné
opatrenie, v zmysle ktorého sud ulozZil obom rodi€om maloletého povinnost odovzdat ho do do¢asnej
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Gelnica, so sidlom Hlavna 50, 056 01 F., ktora sa bude realizovat
po dobu najdlhsie Sest mesiacov, poénuc od vykonatelnosti tohto uznesenia.

2. Dfia 11.06.2024 bol sudu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Spi§ska Nova Ves,
ktorym tento sudu navrhol, aby nariadil a uskuto¢nil vykon nariadeného neodkladného opatrenia.

3. Navrhovatel podany navrh oddvodnil tym, Ze uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn.:
14P/99/2024 zo dna 05.06.2024, bolo u maloletého Marca Lacného nariadené neodkladné opatrenie,
ktoré sa bude realizovat v Centre pre deti a rodiny F., po dobu najdlhSie Sest mesiacov, poc¢nuc od
vykonatelnosti. Vzhladom ku skutoCnosti, Ze mal. A. sa dlhodobo zdrZiava v doméacnosti otca, matka
dietata v snahe reSpektovat’ rozhodnutie sudu dna 05.06.2024, oslovila otca maloletého. Ten podla
vyjadrenia matky reagoval na jej pritomnost vulgdrne a agresivne. Nasledne sa matka obratila so
Ziadost'ou o pomoc na starostu obce Tepli¢ka, ktory na to reagoval tvrdenim, Ze jej s tym nevie poméct
vzhladom na problémovud povahu otca, ktory ho opakovane napadol. Urad sa pokusal kontaktovat' s
otcom osobne i telefonicky, otec Ziadnym spésobom nereagoval. Dfia 10.06.2024, sa dostavila matka
na Urad a oznamila, Ze malolety sa doposial v zariadeni nenachadza. Vzhladom na to, Ze nebolo mozné
zo strany rodi€ov umiestnenie dietata do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, podal Urad ako organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately navrh, aby sud nariadil a uskuto¢nil vykon predmetného
rozhodnutia.



4. Podfa § 376 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ako "CMP"),
ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia.

5. Podfla § 376 ods. 2 CMP, sud mdze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu.
6. Podla § 376 ods. 3 CMP, konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud aj bez navrhu.

7. Podla § 372 CMP, u€astnikmi konania o vykone rozhodnutia su malolety, ten, kto je z exekuéného
titulu opravneny a povinny.

8. Vzhlfadom k tomu, Ze uznesenim tunajSieho sudu bolo nariadené neodkladné opatrenie o doasnom
zvereni maloletého, do starostlivosti Centra pre deti a rodiny F., pri€om rodi¢ia maloletého dobrovolne
sudom uloZenu povinnost nesplnili, sud v zmysle vysSie citovaného zakonného ustanovenia Civilného
mimosporového poriadku obligatérne nariadil vykon uvedeného neodkladného opatrenia.

9. Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine, Ziadny z rodi¢ov nemdze zastupovat svoje maloleté dieta, ak
ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat.

10. Podla § 31 ods. 3 Zakona o rodine, kolizneho opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté
dieta nema zadkonného zastupcu alebo ak zakonny zastupca nembze z vazneho dévodu maloleté dieta
v konani alebo pri uritom pravnom ukone zastupovat'.

11. Podla § 117 CMP, ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sud na navrh ustanovi za
opatrovnika najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat v zaujme maloletého,
ak s ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately.

12. S poukazanim na vy3Sie uvedené sud ustanovil maloletému A. za kolizneho opatrovnika Obec
Teplicka, na uzemi ktorej ma malolety evidovany trvaly pobyt, kedZe organ socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately je v tomto konani navrhovatefom.

Poucenie:

Proti vyroku | tohto uznesenia je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Spisska Nova Ves, pisomne v Styroch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 zakona &. 160/2015, Civilny
sporovy poriadok /dalej len ako "CSP"/ v spojeni s § 377 ods. 1 CMP).

Proti vyroku Il tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 CSP)

Odvolanie proti nariadeniu vykonu rozhodnutia mozno oddvodnit len tym, Ze exekuény titul nie je
vykonatelny alebo Ze okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, spdsobili zanik uloZenej
povinnosti. (§ 377 ods. 2 CMP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. (§ 62
ods. 3 CMP)

Odvolanie proti uzneseniu o nariadeni vykonu rozhodnutia nie je prekazkou, aby sud prvej inStancie
vykon rozhodnutia uskuto¢nil. (§ 377 ods. 3 CMP)



Vykon rozhodnutia mozno uskutoénit, len €o bolo uznesenie o nariadeni vykonu rozhodnutia vydané.

Uskuto€neniu vykonu rozhodnutia nebrani, Zze uznesenie o nariadeni vykonu rozhodnutia nebolo
ucastnikom doruéené. (§ 384 ods. 3 CMP).



