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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred sudcom JUDr. Zuzanou Kraj¢ovicovou, v pravnej veci
starostlivosti o maloleté deti J., R., X.. XX XX XXXX a R., X.. XX.XX.XXXX, obe maloleté deti bytom
ako matka, zastipené Uradom prace socialnych veci a rodiny Banska Bystrica, deti matky Y. S., X..
XX XX.XXXX, trvale bytom ulica E.. F. XXX/X, L., t. &. G. U. J. H. R. G., V. XXXX/X, L. L. a otca G.
J., X XX XX XXXX, trvale bytom ulica E.. F. XXX/X, L., o navrhu starej matky L. J., X.. XX XX.XXXX
a starého ofca K. J., X.. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom E.. F. XXX/X, L., obaja stari rodicia pravne
zast. JUDr. Zuzanou Bejdovou, LL. M., advokatkou so sidlom Skuteckého 30, Banska Bystrica, o Upravu
styku starych rodi¢ov s maloletymi detmi, takto

rozhodol:

I. Stara matka maloletych deti L. J., X.. XX.XX.XXXX a stary otec maloletych deti K. J., X.. XX XX.XXXX
su opravneni stretavat sas maloletou R. J., X.. XX XX.XXXX a s maloletym R. J., X.. XX XX.XXXX
kazdu neparnu sobotu v mesiaci v ¢ase od 09:00 hod. do 17:00 hod.

II. Stari rodi¢ia maloletych deti s opravneni vstanoveny defi a hodinu maloleté deti od matky
prevziat pred bydliskom matkyasu povinni maloleté deti v stanoveny den a hodinu matke odovzdat
pred bydliskom matky.

lll. Matkaje povinna maloleté deti na styk so starymi rodi€mi pripravit’ a styk s maloletymi detmi
starym rodi€¢om umoznit..

IV. Ziaden z Géastnikov nem a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa ako stari rodi¢ia ndvrhom doruc¢enym tunajSiemu sudu dia 30.04.2021 domahali
Upravy styku s maloletymi detmi J. tak, Ze stari rodiia budu opravneni stretavat sa s maloletymi
kazdy druhy vikend v mesiaci od piatku 18.00 hod. do nedele 18.00 hod. bez pritomnosti matky s
tym, Ze stari rodi€ia si maloleté deti prevezmu v mieste ich bydliska a po skonceni styku maloleté deti
matke odovzdaju v mieste bydliska maloletych, po€as letnych prazdnin v priebehu druhého augustového
tyzdia, s tym, Ze si deti vyzdvihnu v bezprostredne predchadzajicu sobotu o 18.00 hod. v mieste ich
bydliska a vratia ich nasledujucu sobotu o 10.00 hod. v mieste ich bydliska matke, po¢as viano&nych
sviatkov kazdy neparny kalendarny rok od 26.12. od 10.00 hod. do 29.12. do 18.00 hod., bez pritomnosti
matky, s tym, Ze si maloleté deti prevezmu v mieste ich bydliska a po skon&eni styku maloleté deti matke
odovzdaju v mieste bydliska maloletych deti, po€as velkono€nych sviatkov kazdy parny kalendarny rok
od Velkonoc¢nej nedele od 10.00 hodiny do Velkono&ného pondelka do 18.00 hod, s tym, Ze si maloleté
deti prevezmu v mieste ich bydliska a po skon€eni styku maloleté deti matke odovzdaju v mieste bydliska
maloletych deti. Stari rodi€ia svoj navrh oddvodnili tym, Ze stari rodi€ia su rodiémi otca maloletych deti,
maloleté deti su ich jedinymi vnu€atami. Stari rodi¢ia maloletych deti sa od ich narodenia podiefali na



starostlivosti o ich vychovu a vyZivu. Rodicia od roku 2016 tvorili spolo€nu doméacnost v rodinnom dome
patriacom do vyluéného vlastnictva starej matky v ktorom byvali spolu. Dfia 12.02.2021 odiSla matka z
rodinného domu s maloletymi detmi do Banskej Bystrice a viac sa nevratila. Otec v uvedeny den zistil,
Ze matka s maloletymi detmi odiSla do utulku pre matky s detmi G. X. C. V.L.S. XXIX/X'Y. L. L., kde
sa zdrziava. Stari rodi€ia Ziju v rodinnom dome v L.N., patriacom starej matke. Na zaklade spoloCnej
dohody matky, otca a starych rodiCov jedna izba je v uzivani starych rodi€ov, druha je uzivana vyluéne
otcom, matkou a detmi pochéadzajuce z partnerského vztahu. Na zaklade spolo€nej dohody matky, otca
a starych rodi€ov jedna izba je v uZivani starych rodi€ov, druha je uzivana vyluéne otcom, matkou a detmi
pochadzajuce z partnerského vztahu. Deti v dome starych rodi¢ov maju vytvorené bytové podmienky,
maloleti toto prostredie poznaju, stéle tam maju svoje osobné veci. Stary otec maloletych je CiastoCny
invalidny déchodca. Do narodenia mal. R. prileZitostne pracoval. Po jeho narodeni prestal pracovat
a plne sa venoval pomoci rodi¢om so starostlivostou o svoje jediné vnuc¢ata. Stara matka pracuje v
spol. Tlaiarne BB, s.r.o. Banskd Bystrica ako pomocna robotni¢ka. Kazdy okamih svojho volného Easu
venovala svojim vnucatdm. Maloletd R. zaCala navstevovat pred3kolské zariadenie v Lubietovej, na
ktoré si zvykla. Po navrate zo $kOlky prevaznu €ast dna travila v pritomnosti navrhovatelov, na dvore
alebo v kuchyni kde sa hrala. Ked §la matka odviest R. do 8kélky, stary otec daval pozor na mal. R.,
dokaZe sa o neho plnohodnotne postarat. Stari rodi¢ia doverne poznaju denny rezim deti, ich obfubené
jedla, hracgky, rozpravky. Vzhladom k tomu, Ze stretavanie blizkej osoby, t.j. navrhovatelov, s maloletymi
detmi nie je mozné dosiahnut dohodou s matkou, jediny spdsob akym sa mézu domahat’ uvedeného
prava je sudnou cestou.

2. Dna 03.08.2021 bolo sudu doruené vyjadrenie opatrovnika. Stari rodi€ia Ziju spolu s otcom v
rodinnom dome, ktory je vo vlastnictve starej matky. Bytové pomery rodiny su Uradu zname, maloleté
deti v domacnosti Zili od narodenia spolu s matkou maloletych deti. Bytové pomery su vhodné pre
pobyt maloletych deti, stari rodi€ia sa spolupodielali na starostlivosti a vychove mal. deti spolu s
rodi€mi. Opatrovnik ma za to, Ze primarne je potrebné vyrieSit otazku Upravy prav a povinnosti
rodiCov k maloletym detom spolu s uUpravou styku otca k maloletym detom, nakolko otec Zije v
spolo&nej domacnosti so starymi rodi¢mi, tito maju moznost sa spolupodielat na vychove, starostlivosti
a formovani osobnosti maloletych deti, €o stari rodicia aj aktivne vyuzivali, nakolko po&as Upravy styku
otca s maloletymi detmi, ktory sa zacal realizovat od 15.05.2021 do 20.07.2021, pri€om v priebehu
tyZdnia, sa tento realizoval za pritomnosti starého otca a v priebehu sobét aj za pritomnosti starej matky.
Opatrovnik ma dalej za to, Ze vztahy v rodine maloletych medzi matkou na jednej strane a starymi
rodi€mi spolu s otcom na strane druhej, su vyraznym spésobom naruSené s prihliadnutim na okolnosti,
ktoré viedli matku k podaniu podnetu pre psychické tyranie jej osoby zo strany otca, dévody odchodu zo
spolo&nej domacnosti, pritomnost naduzivania alkoholu v rodine otca a vlastné skusenosti €lenov rodiny
z predchadzajuceho vzajomného spoluzitia. Rodi€om a starym rodi€om bol opakovane odporu¢any
vykon opatreni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately ambulantnou a terénnou formou v
zmysle § 11 ods. 3 pism. b) bod 3 zakona 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej
kuratele a 0 zmene niektorych zdkonov v zneni neskorsich pravnych predpisov v Centre pre deti a rodiny
Banska Bystrica, pricom termin zacatia vykonu opatreni bol stanoveny na 05.08.2021.

3. Otec sa k navrhu starych rodiCov pisomne nevyjadril.
4. Matka sa k navrhu starych rodi¢ov pisomne nevyjadrila.

5. Sudu je z opatrovaneckého spisu maloletych deti zname, Ze na tunajSom sude je vedené konanie o
Upravu prav a povinnosti k maloletym detom sp. zn. 38P/19/2021, v ktorom ako navrhovatelka vystupuje
matka maloletych deti, ktora navrhuje, aby sud maloleté deti zveril do jej osobnej starostlivosti a uloZil
otcovi povinnost prispievat’ na vyzivu maloletej R. sumou 100 eur mesaéne a na maloletého R. sumou
90 eur mesacne vopred k rukam matky vzdy do 15. dfia v mesiaci. Uznesenim ¢&. k. 38P/19/2021-17
zo dna 04.03.2021 sud docasne zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti matky a uloZil otcovi
povinnost do€asne prispievat na vyZivu maloletej R. vyZivnym v sume 70 eur mesacne a na vyzivu
maloletého vyZivhym v sume 60 eur mesacne, vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam matky.
Uvedené rozhodnutie bolo potvrdené v celom rozsahu uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €.
k. 11CoP/142021-77 zo dna 15.04.2021. Uznesenim ¢&. k. 38P/19/2021-250 zo dia 23.08.2021 okrem
iného upravil sud styk otca s maloletymi detmi tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi
kazdy parny kalendarny tyZdef v utorok a vo Stvrtok v ase od 15:30 hod. do 17:30 hod. a kazdy neparny
kalendarny tyZden v stredu v €ase od 15:30 hod. do 17:30 hod. a v nedefu od 09:00 hod. do 17:00 hod.



6. Pravna zastupkyna navrhovatelov na pojednavani, ktoré sa konalo dha 12.07.2022 okrem iného
uviedla, Ze navrhovatelia trvaju na podanom navrhu. Pravna zastupkyna navrhovatelov poukazala na
to, Ze maloleté deti v zmysle &lanku 8 ods. 1 Dohovoru o zakladnych pravach dietata maju garantované
stretavanie a rozvijanie tzv. SirSich rodinnych vztahov a vazieb s ¢lenmi rodiny, predovSetkym s osobami
blizkymi. Vykonanym dokazovanim, &i uz socidlnym Setrenim, ako aj doterajSimi listinami pripojenymi
do spisu bolo preukazané, Ze stari rodi¢a do februara 2021 do odchodu matky z doméacnosti z rodinného
domu L., sa aktivne podielali na vychove a starostlivosti maloletych deti. Navrhovatelia poznaju denny
rezim maloletych. Starym rodi€om ako vyplyva zo socialneho Setrenia a spravy kolizneho opatrovnika,
nikdy nijakym spésobom negativnym hodnotenim, nevytkli starostlivost o maloleté deti a prostredie,
ktoré maju vytvorené v rodinnom dome v L.. Pravna zastupkyria poukazala na spravu starostu obce L.,
kde uviedol, Ze sa jedna o rodinu, pri ktorej nezaznamenal Ziadne konfliktné situécie, nie je registrovana
zvySena konzumacia alkoholu, prave naopak charakterizoval ako skromnu a pracovitu rodinu. Stari
rodi€ia sa chcu podiefat na starostlivosti, chcu vidiet svoje vnucatd, chcu im odovzdavat svoje Zivotné
skusenosti, chcu rozSirovat ich hodnotové rebricky, chcu participovat na odovzdavani rodinnych tradicii
a klasickych rodinnych vychovnych hodnét svojim jedinym dvom vnu€atam. V tom Ease, kedy su maloleté
deti pri otcovi, stari rodi€ia nemaju vytvoreny priestor, aby boli s detmi, aby sa im venovali, aby sa s
nimi hrali, uz maloleté deti ich odmietaju. Matka, ktora m& maloleté deti doasne zverené v osobne;j
starostlivosti odmieta akékolvek stretdvanie a odovzdanie deti na chvilu vylu€ne starym rodi¢om. Pravna
zastupkyna poukazala aj na vyjadrenie matky a zastupkyne utulku, v ktorom matka byva - G., kde
jednoznadne deklaruju, Ze matka odmietala vydat deti, ked videla, Ze priSiel otec aj so starymi rodi¢mi.
Cize aj tymto aktivnym konanim matky je preukazané, Ze odmieta realizovat stretavanie maloletych deti
so starymi rodiémi.

7. Navrhovatelka sa na pojednavani vyjadrila, Ze trva na podanom névrhu. Okrem iného uviedla, Ze
navrh podali preto, lebo malo €asu travia s detmi. Otec ma urené hodiny, kedy sa méze s detmi
stretavat, ale aj navrhovatelia chcu byt s nimi. V pripade, Ze by deti boli u navrhovatefov vyhradeny
Cas, tak otec deti by asi z domacnosti nikam neodiSiel, avdak pokial by boli deti s nimi, vymySlali by
pre nich program. Navrhovatelia navstevuju deti po€as tyzdna v G., kam chodia na striedacku. Cez
vikend, ked' ich ma otec od 09:00 hod. do 17:00 hod. po¢as soboty, tak vyluéne sa vtedy detom venuje
otec. Naposledy sa s detmi videli pred dvoma tyzdrfiami po€as vikendu v sobotu a v nedelu, ked' boli
u nich, tak v sobotu sa deti hrali vonku. V kontakte s detmi su navrhovatelia podla navrhovatelky aj
telefonicky, telefonuju im 1 - 2x do tyZdia. Ked matka odisla s detmi z ich doméacnosti, prvé tri mesiace
sa nevideli vdbec. S matkou navrhovatefka komunikuje, avSak matka ju sklamala. Navrhovatelka pred
detmi na matku nikdy ni€¢ negativne nepovedala. V domacnosti navrhovatefov sa alkoholické napoje
v zvySenej miere nikdy nepoZivali, pilo sa len pivo, tvrdy alkohol nie, ani toho piva nebolo vefa.
Navrhovatelka pozZiadala matku v marci, ked mala narodeniny, aby mohla travit ¢as s detmi, nebolo
jej to vdak umoznené. Matka neumoznila starym rodiCom stravit' ¢as s maloletymi po¢as velkono&nych
alebo viano€nych sviatkov.

8. Navrhovatel sa na pojednavani vyjadril, Ze trva na podanom navrhu. Navrhovatel na pojednavani
okrem iného uviedol, Ze chce, aby boli deti s nimi EastejSie, v nedelu je to mélo. S detmi sa navrhovatel
stretaval spolu s manzelkou, striedali sa pokial chodili po deti do G.. Navrhovatel uviedol, Ze sa hra s
maloletymi detmi, pokial su deti u starych rodi¢ov. Navrhovatel ma s detmi dobry vztah, deti ho maju
rady. R. to eSte tak nevnima, ale R. pride, objime navrhovatela, vystiska ho. Pred detmi sa na matku
nikdy negativne nevyjadroval. Navrhovatel uviedol, Ze v ich domacnosti sa vo zvySenej miere alkoholické
napoje nepozivaju. Pokial by bol upraveny styk s maloletymi detmi, chodili by spolu na zmrzlinu, do zoo,
do Lupce na hrad, do prirody na prechadzku a podobne.

9. Matka sa na pojednavani vyjadrila, Ze s podanym navrhom nesuhlasi. Otec ma deti na vikend, travia
vtedy &as spolu so starymi rodiémi v jednom dome, detom sa venuju v8etci traja. Matka si mysli, Ze ked
boli maloleté deti u otca na vikend venovali sa im viac stari rodicia, otec bol po no&nej. Stari rodi€ia sa
na matku nikdy neobratili s poZiadavkou, okrem marca, kedy stara matka mala narodeniny, Ze by chceli
s maloletymi detmi travit €as sami. V marci matka neumoznila styk s detmi, lebo sa musela prispdsobit’
podla toho, ako to bolo v centre. Cez tyZderi sa R. pyta skér na otca, na starych rodi€ov ani nie, ale ked
stari rodicia volaju, telefonuju, tak R. s nimi komunikuje, v ramci mozZnosti aj R.. Matka starym rodi¢om v
styku s detmi nebrani. Matka vie, Ze ked su deti u starych rodi€ov, ni€ sa im tam nestane. V stu¢asnosti by
sa matka vedela so starymi rodi€mi dohodnut, ak by chceli byt sami s detmi. Pokial su deti v domacnosti



starych rodi€ov matka nevie, &i dodrziavaju rezim a stravu deti, avdak veri, Ze robia v8etko preto, aby
sa deti mali dobre.

10. Otec maloletych deti sa na pojednavani vyjadril, Ze suhlasi s podanym navrhom. Uviedol, Ze pokial
su deti v L., zvy€ajne su s nim, ale mysli si, Ze aj stari rodi€ia maju pravo vychovavat maloleté deti.
Ked pridu deti cez vikend, otec ich m4 v starostlivosti, deti nemdZu nikam ist so starymi rodi¢mi na vylet
bez neho, pretoze ak by sa nieco stalo, zodpovedny je on. Otec chce, aby sa na vychove deti podielali
stari rodiCia. Podla otca stari rodiia maju velmi dobry vztah s maloletymi detmi a dostato€ne poznaju
rezim a potreby deti.

11. Svedkyiia L. R. na pojednavani uviedla, Ze navrhovatelku pozna od narodenia, su susedy,
navrhovatela odkedy sa s navrhovatelkou zosobasili. Svedkyna sa s navrhovatelmi navstevuje, podla
nej ziju dobry Zivot. Podla svedkyne stari rodi¢ia by dali detom aj to posledné, modré z neba, dali by im
vSetko, ¢o im vidia na ocCiach. Deti su Stastné, ked pridu na navstevu, R. sa hodi starkému okolo krku a
G. sa taktiez detom venuje. Svedkyrfia nema vedomost o konzumacii alkoholu v rodine J.. Navrhovatelia
sa podla svedkyne spravaju normalne ku kazdému aj na verejnosti. Svedkyia sa dalej vyjadrila, Ze
maloleta sa citi u navrhovatelov vefmi dobre, ma sa kde hrat, maloleta plakala len ked mala odist z
domacnosti. Stari rodi€ia vzdy povedia svedkyni, ked idu za detmi, ako sa deti tesili, kde boli, ako sa
hrali, ako sa deti citili.

12. Opatrovnik sa na pojednavani vyjadril, Ze zotrvava na vyjadreni, ktoré zaslal dfia 30.06.2022 sudu, v
ktorom uvadza, Ze bytové pomery na strane starych rodiCov zostavaju nezmenené. Stari rodi¢ia nadale;j
Ziju v jednej domacnosti spolu s otcom, kde stari rodi€ia maju vytvorené vhodné podmienky pre kontakt
s maloletymi detmi. Matka Zije s maloletymi detmi nadalej v Utulku pre matky s detmi v G., kde maju
vytvorené vhodné podmienky na vychovu. Starym rodi€om bolo poskytnuté socidlne poradenstvo, bol im
aj ozrejmeny nézor uradu ako aj zhrnuté aktualna situacia, ale stari rodi€ia sa poas pohovoru vyjadrili,
Ze aj napriek tomu trvaju na svojom podanom navrhu. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, nakolko aj
stari rodi€ia Ziju s otcom v jednej domacnosti a uprava styku rodi€ov prebieha v rovhakom rozsahu,
teda aj s upravou otca maloletych deti, priCom stari rodi¢ia maju vtedy priamu moznost podielat’ sa
na vychove a formovani osobnosti maloletych deti, irad odporu¢a podany navrh starych rodi¢ov ako
nedévodny a su¢asne pred€asne podany zamietnut'.

13. Pravna zastupkyna navrhovatelov v zaverecnej reci uviedla, Ze bolo preukazané, Ze stari rodicia
su spOsobili a vedia zabezpeclit osobnu starostlivost v €ase, v ktorom by boli maloleté deti sudnym
rozhodnutim zverené na styk prave im. Pravna zastupkyna ziadala sud, aby vyhovel navrhu, aj ked
nie v rozsahu, v akom bol navrhovany a autoritativne urCil matke povinnost odovzdat deti starym
rodi€om, aby mohli realizovat' styk so svojimi vni€atami mimo terminu, mimo obdobia, kedy deti ma otec
zvereneé na stretdvanie. Pravna zastupkyna akcentovala, Ze matka je nesamostatna, matka nevie zaujat
jednoznacdné jasné stanovisko, podlieha nazoru nejakej silnejSej osobnosti, ktora je v jej bezprostrednom
okoli.

14. Zo spravy obce L. o povesti navrhovatelov vyplynulo, Ze stard matka pracuje v Tlaciarfiach BB v
Banskej Bystrici, stary otec je na Ciasto€nom invalidnom déchodku, otec pracuje ako operator CNC stroja
vo firme CPS component s.r.o. Rodinny dom je vedeny v celosti na stard mamu, iny cenny majetok
nevlastnia. Susedia nezaznamenali v rodine problémy, vnimaju ich ako pracovitych ludi. Susedia taktiez
nepoculi, Ze by sa nevhodne alebo vulgarne spravali k maloletym alebo ich matke. Z pohladu obce
rodina s alkoholom problémy nema.

15. Zo spravy UPSVaR BB zo dfia 30.07.2021 vyplynulo, Ze obaja rodicia a stari rodigia zo strany otca
suhlasili s realizaciou poradenstva v Centre pre deti a rodiny Banska Bystrica, nakolko bolo potrebné v
ramci rodi€ovského vztahu nastavit pravidld komunikacie medzi rodi¢mi a starymi rodi¢mi.

16. Z Uradného zaznamu spisaného UPSVaR BB dfia 19.05.2021 vyplynulo, Ze stari rodigia na podanom
navrhu trvaju. Rezim maloletych deti stari rodi€ia poznaju. Stari rodi¢ia s matkou nekomunikuju, vébec
im matka nevychadza v Ustrety.

17. Zo spravy opatrovnika maloletych deti zo dfia 30.06.2022 okrem iného vyplynulo, Ze bytové pomery
na strane starych rodi¢ov zostavaju nezmenné. Rodina Zije nadalej na adrese trvalého pobytu spolu



s otcom maloletych. Jedna sa o rodinny dom, ktory je vo vlastnictve starej matky zo strany otca,
v spolo¢nej domacnosti tu nadalej Zije otec spolu so starymi rodi€mi. Stary rodi¢ia maju vytvorené
vhodné bytové podmienky pre kontakt s maloletymi. Maloletym su bytové pomery starych rodi€ov zname
nakolko tu Zili od narodenia. Rodi€¢om maloletych a starym rodi€om bol sprostredkovany vykon opatreni
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately ambulantnou a terénnou formou v Centre pre deti a
rodiny Banska Bystrica. Tento prebiehal do 4/2022, s prihliadnutim na zavery uvedeného procesu, urad
konstatuje Ze centrum so starymi rodiémi v zmysle dohodnutého planu socialnej prace nepracovalo. So
starymi rodiémi bol realizovany pohovor dha 30.06.2022, v suvislosti s prebiehajucim konanim. Stari
rodi€ia sa vyjadrili pred opatrovnikom, Ze v priebehu nediel, kedy ma otec upraveny styk su deti u nich,
v priebehu tyZdfia chodia za detmi spolu s otcom. Deti na starych rodi€ov reaguju normaine, teSia sa
na nich, R. nechce ist naspat k mame, R. je jedno, kde je. Otec v doméacnosti nepije, stari otec si da
dve plechovice piva, tvrdy alkohol stary otec nepije. Stari rodiia sa pred maloletou R. nevyjadruju na
matku hanlivo. Matka so starymi rodi¢mi nekomunikuje, ked sa jej nie€o pytaju len mykne plecom. Stari
rodiCia prezentovali vyhrady k starostlivosti a vychove zo strany matky. Stari rodicia uviedli, Ze trvaju na
podanom navrhu, chcu aby mali upraveny styk aj oni aj otec. Zaverom stari rodi¢ia opat’ uviedli, Ze s
matkou maju naro¢nu komunikaciu, ona si nepamata, kedy komu €o povie, chcu aby sa pojednavalo,
lebo do septembra bude matka menit nazory ako doteraz. Podla opatrovnika vzhfadom na uvedené
skuto€nosti, nakolko stari rodi€ia ziju v spolo€nej domacnosti s otcom, aktualne nie je rozhodnuté o
Uprave prav a povinnosti rodiov k maloletym detom (v ramci konania vedenom na Okresnom sude
Banska Bystrica pod ¢.k. 38P/19/2021), uprava styku starych rodi€ov prebieha v rovhakom rozsahu s
upravou styku otca s maloletymi, pricom stari rodi¢ia maju priamo mozZnost podielat sa na vychove
a formovani osobnosti maloletych, urad odporuca styk starych rodi€ov ako nedévodny a sucasne
pred€asne podany zamietnut.

18. Podla § 25 ods. 5 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,Zakon o rodine®), ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery v rodine,
sud mbze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia odsekov 1 az 4 sa pouZiju primerane.

19. V zmysle €&l. 5 a 8 dohovoru o pravach dietata ma dieta pravo nielen na zachovanie pozitivnych
vztahov so svojimi rodiémi, ale v ramci rodinnych a citovych vézieb i s ostatnymi &lenmi rodiny.
Preto dohovor okrem rodi€ov uznava i zodpovednost’ Clenov SirSej rodiny dietata pri jeho vychove
a usmerniovani (blizke osoby a pribuznych Zakon o rodine ako pojmy nedefinuje, subsidiarne sa tu
preto pouzije ustanovenie § 116 Obc&ianskeho zakonnika, podla ktorého su blizkymi osobami pribuzni v
priamom rade, surodenci, manzel, ako i osoby, ktoré by vzniknutd ujmu jednej z nich dévodne pocitovali
ako ujmu vlastnu, za podmienky, Zze su v rodinnom alebo obdobnom vztahu). V zmysle predmetného
ustanovenia tak mdze sud i bez navrhu upravit' styk blizkych oséb s dietatom, ak je to v zaujme
maloletého dietata alebo to vyZaduju pomery v rodine.

20. Vykonanym dokazovanim ma sud preukdzané, Ze maloleté deti pochadzaju z partnerského vztahu
rodiCov, matka spolu s maloletymi detmi dria 12.02.2021 opustila spolo€nu domacnost, v ktorej
dovtedy Zili spolu rodi¢ia maloletych deti, maloleté deti a stari rodi€ia zo strany otca. Uznesenim ¢&. k.
38P/19/2021-17 zo diia 04.03.2021 sud docCasne zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti matky.
Uznesenim ¢&. k. 38P/19/2021-250 zo dfia 23.08.2021 okrem iného upravil sud do¢asne styk otca s
maloletymi detmi tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdy parny kalendarny
tyzden v utorok a vo Stvrtok v ¢ase od 15:30 hod. do 17:30 hod. a kazdy neparny kalendarny tyzder
v stredu v €¢ase od 15:30 hod. do 17:30 hod. a v nedelu od 09:00 hod. do 17:00 hod. Stari rodi¢ia
maloletych deti podali svoj navrh dria 30.04.2021, teda v Case, ked eSte nebol do€asne upraveny styk
maloletych deti s otcom, maloleté deti sa nestretdvali s otcom ani so starymi rodiémi. Stari rodicia sa v
uvedenom obdobi nevedeli dohodnut s matkou ohfadom styku starych rodi€ov s maloletymi detmi. Sud
dalej konstatuje, Ze navrhovatelia su starymi rodi€émi maloletych deti zo strany otca, a teda su v zmysle
§ 116 Obcianskeho zakonnika blizkymi osobami maloletych deti. Zo spravy obce Lubietova o povesti
navrhovatelov mal sud za preukazané, Ze navrhovatelia nie su vnimani zo strany obce ako problémovi,
nebol u nich zaregistrovany problém s alkoholom. Sud mal teda za preukazané, Ze stari rodicia zili
v spolo¢nej domacnosti spolu s maloletymi detmi do dia 12.02.2021, poznaju rezim maloletych deti,
pomahali rodi€om so starostlivostou o maloleté deti, maju s maloletymi detmi, najma s maloletou Sofiou
vytvorené silné citové vazby. Sud mal z vyjadreni opatrovnika za preukdzané, Ze po sudnej Uprave styku
otca s maloletymi detmi sa obnovil aj styk starych rodi¢ov s maloletymi, stari rodi¢ia boli opakovane
pritomni pri preberani maloletych deti od matky a pri ich odovzdavani matke. Podla vyjadreni matky,



matka deti chce umoznit' styk starym rodi€om s maloletymi detmi. Sud pri rozhodovani vzal do Uvahy
vyjadrenia starych rodi€ov, Ze chcu travit ¢as s maloletymi detmi a chcu prebrat zodpovednost za
maloleté deti sami, v €ase styku maloletych deti s otcom je za maloleté deti zodpovedny otec. Hoci pri
styku otca s maloletymi detmi su v kontakte s maloletymi detmi aj stari rodi€ia, tito chcu maloletym
pripravit program sami, bez toho aby narusali styk otca s maloletymi detmi. Maloleté deti nemozno
ukracovat o ich vztah so starymi rodi€mi, su to pre nich blizke osoby, priCom kontakt s nimi, moznost
ich poznat, podelit sa s nimi o zazitky, s ddleZitou su€astou ich Zivota a ak nie su preukazané a
zistené Ziadne skutoCnosti na obmedzenie styku maloletych deti so starymi rodi¢mi, je potrebné, aby
sa tento vztah rozvijal, pretoZe je v najlepSom zdujme maloletych deti, ako aj pravom starych rodiCov.
Sud vnimal, ze komunikacia starych rodiCov s matkou sa poc€as konania zlepSila, matka prejavila vélu
umoznit’ styk starych rodi€ov s maloletymi detmi, no vzhfadom na naru$ené vztahy v rodine povazoval
sud za potrebné, a v najlepSom zaujme maloletych deti, upravit styk maloletych deti so starymi rodi¢mi.
Rozsah styku maloletych deti so starymi rodi¢mi, tak ako to navrhovali stari rodi€ia vo svojom navrhu
nepovazoval sud za vhodny, kedZe tento by predstavoval SirSiu Upravu oproti do¢asnej Uprave styku
otca s maloletymi detmi a bol by neprimeranym zasahom do rodiCovskych prav a povinnosti obidvoch
rodi€ov. Sud upravil styk starych rodi¢ov maloletych deti v sulade s reZimom maloletych deti, tak aby tato
Uprava styku maloletych so starymi rodiémi nekolidovala s upravou styku maloletych deti s otcom, kazdu
neparnu sobotu v mesiaci v ¢ase od 09:00 hod. do 17:00 hod. Sud ma teda za to, Zze takto upraveny
rozsah styku navrhovatelov s maloletymi detmi zodpoveda pravu maloletych deti na zachovanie vztahov
a rodinnych zvazkov so SirSou rodinou zo strany otca a neobmedzuje prava a povinnosti rodi€¢ov vo
vztahu k vychove a starostlivosti o maloletych.

21. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania. Dovody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.

22. Po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pou€eni o opravnom prostriedku sa matka a opatrovnik
vzdali prava podat odvolanie voc€i vyhlasenému rozhodnutiu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doruéenia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt vyhotovené v pisomne;j
forme, podpisané a v pripade dorucenia podania do prebiehajuceho konania s uvedenim spisovej
znacky (§ 127 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody moZzno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov (§ 62 ods. 1, 2, 3 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna (§ 64 CMP).

Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat' konanie aj bez
navrhu (§ 65 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatefné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom mu bola
uloZena pefiazna povinnost, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
z&kona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti - Exekucny poriadok a o
zmene a doplneni dalSich zdkonov, v zmeni neskorSich predpisov).



