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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudkyfiou Mgr. Luciou Mizerovou, v pravnej veci starostlivosti suidu o maloleté dieta:
J. S., nar. X.X.XXXX, bytom u navrhovatelky, v konani zast(ipena procesnym opatrovnikom: Urad prace,
socialnych veci a rodiny Trnava, J. Bottu 4, Trnava, dieta rodiCov - matka: C. S., nar. XX.X.XXXX, bytom
U. a otec: N. S., nar. XX.X.XXXX, bytom D. XXX/XX, H., o navrhu navrhovatelky (starej matky) R. I.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom D. cesta XX, U., na zverenenie maloletej do ndhradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelky, takto

rozhodol:

I. Sud s ucinnostou od 27.9.2016 z v er uje maloletd J. S., nar. X.X.XXXX, do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelky R. I., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. cesta XX, U., ktora bude vykonavat osobnu
starostlivost’ o maloletu, zabezpecovat jej vychovu, vyzivu a vSestranny vyvoj a v beznych veciach bude
maloletl zastupovat a spravovat jej majetok s tym, Ze je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym
premiestnenim dietata oznamit sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu
dih8iu ako tri mesiace spolu s tdajom o mieste, uéele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim.

Il. Matka maloletejje povinna s u€innostou od 27.9.2016 platit vyzivné pre maloletu J. vo vyske 80
eur mesacne a to vzdy do 15. dfia kazdého mesiaca vopred na ucet prisluSného uradu prace, socialnych
veci a rodiny.

Nedoplatok matky na zro€nom vyzivnom za obdobie od 27.9.2016 do 30.11.2016 nevznikol.

[ll. Otec maloletejje povinny s ucinnostou od 27.9.2016 platit vyzivné pre maloletu J. vo vySke 80
eur mesacne a to vzdy do 15. dfia kazdého mesiaca vopred na ucet prisluSného uradu prace, socialnych
veci a rodiny.

Nedoplatok otca na zroénom vyzivnom za obdobie od 27.9.2016 do 30.11.2016 nevznikol.

IV. Styk rodi¢ov s maloletou Emousa neupravuje.

V. Tymto sa m e n i rozsudok Okresného sudu Trnava €. k. 10P/59/2013-174 zo dfia 17.6.2014 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave &. k. 10CoP/24/2014-227 zo difia 15.10.2014 v Casti
zverenia maloletej a v Casti Upravy vyzivovacej povinnosti otca k maloletej ako aj v Casti Upravy styku

otca s maloletou.

VI. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



2. Podla § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pisomné vyhotovenie rozsudku
nemusi obsahovat odbévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Trnava. Podanie odvolania navrhovatelkou, matkou, otcom a procesnym opatrovnikom maloletej by
v8ak bolo neucinné, pretoZe sa prava podat odvolanie vzdali do zapisnice na sude dfia 6.12.2016.

Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. Exeku¢ny poriadok,
ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie(§ 38 ods. 2 zakona €. 233/1995
Z.z.). Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§
38 zak. €. 233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon

neustanovuije inak (§ 29 zakona ¢. 233/1995 Z.z.).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ind ako pefiaZzna povinnost vo vztahu k maloletému.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP).



