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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Denisa Novotna Mlinarcsikova

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2016:7116226306.1
Uznesenie

Okresny sud KosSice | vo veci starostlivosti o mal. deti: B. X., A.. X. X XXXXY. T. X., A.. XX. X.XXXX, bytom
u matky, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, soc. veci a rodiny Kosice, deti rodi¢ov: matka D.
X., Al XXX XXXX, W. M. X, O., zast. JUDr. Marian Jusko, advokat so sidlom Raci potok 3, KoSice a
otec P. X.0., A.. X X.XXXX, W. M. X, O., o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym je otec povinny prispievat’ na vyzivu mal. B. X., A..
XX XXXX sumou 40 Eur mesacne a na mal. T. X.A., A.. XX.X.XXXX sumou 40 Eur mesac¢ne vzdy do
15. dia v mesiaci vopred k rukdam matky.

odovodnenie:

1. Matka navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfa 9.11.2016 Ziadala, aby zaviazal otca
prispievat’ na vyzivu mal. B. X., A.. X.X. XXXX sumou 450 Eur mesacne a T. X., A.. XX. X. XXXX sumou
350 Eur mesacéne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky.

2. Na Okresnom sude KoSice | je vedené konanie o rozvod manzelstva rodiCov mal. deti pod sp.
zn. 18P/17/2016. Konanie nie je doposial pravoplatne skonfené. Matka Ziadala v pripade rozvodu
manzelstva zverit mal. deti do jej osobnej starostlivosti a otca zaviazat prispievat’ na vyzivu mal. B. X,
A.. X X XXXX sumou 450 Eur mesacne a na mal. T. X., A.. XX.X.XXXX sumou 350 Eur mesacne.

3.V navrhu uviedla, Ze otec o jej osobu ani o deti sa nezaujima, prispieval na vyzivu deti tak, ze finanéné
prostriedky poukazoval na svoj bankovy u&et, ku ktorému nema dispozi¢né pravo. Od mesiaca marec
2016 v8ak otec prestal poukazovat peniaze na ucet, resp. plati len uhrady za uzivanie bytu a na vyzivu
deti neprispieva Ziadnym inym sp6sobom. Nereaguje na SMS spravy, nedviha telefon.

4. Otec pracuje v spolo€nosti Y. X. X..H..E.. W. s priemernym ¢istym mesacnym prijmom podla jej
vedomosti priblizne 1.800 Eur.

5. Matka pracuje v spolo¢nosti G. X..H..E.. O. s priemernym mesacnym prijmom cca 320 Eur.

6. Matka vycislila vydavky v navrhu na rozvod manzelstva, ktoré su nasledovné: mal. B. strava 100 Eur,
vytvarna 30 Eur mesacne, hygienické kozmetické potreby, obleCenie 100 Eur mesacne, cestovné 20
Eur mesacne, strelba 10 Eur mesacne, mobilny telefon 20 Eur mesadne, Skola 20 Eur mesacne, tanec
- topanky, Saty, Startovné 30 Eur mesacne.

7. Vydavky na mal. T. : strava 100 Eur mesacne, hygienické kozmetické potreby, oblecenie 80 Eur
mesacne, cestovné 20 Eur mesacne, gitara 20 Eur mesacne, mobilny telefén 14 Eur mesacne, Skola
20 Eur mesacne.



8. Matka okrem toho ma vydavky v suvislosti so starostlivostou uz pinoletého P. ako i plnoletu dcéru,
ktora s nimi Zije v spolo¢nej domacnosti.

9. Okrem tychto vydavkov ma dalSie mesacné jednorazové vydavky a to internet 20 Eur mesacne, ngjom
150 Eur mesacne, pretoZe byvaju v byte otca, ktory takisto prispieva na naklady. Naklady na pohonné
hmoty 150 Eur mesacne, vreckové podla potreby deti, Skola v prirode, pripadne lyZiarske kurzy, hudobné
nastroje, kazdoro¢na dovolenka.

10. Matka ma za to, Ze zo spravania otca vyplyva, Ze nie je ochotny prispievat na vyZivu deti prave
z dovodu, Ze podala navrh na rozvod manZzelstva, &im ju chce potrestat. Za danej situacie existuje
dévodnost tohto navrhu, aby otec v nevyhnutnej miere platil vyZivné na mal. deti az do doby rozhodnutia
VO veci same;j.

11. Z pripojeného spisu Okresného sudu KoSice | sp. zn. 18P/17/2016 bolo zistené, Ze matka podala
navrh na rozvod manzelstva. Ziadala mal. deti T. X., A.. XX X.XXXX Y. B. X., A.. X.X.XXXX zverit do jej
osobnej starostlivosti, otca zaviazat prispievat na vyZivu mal. B. X. vo vy8ke 450 Eur mesacne a T. X. vo
vySke 350 Eur mesacgne. Z pripojenych listinnych dékazov bolo zistené, Ze prijem otca €ini v priemere
550,35 Eur netto a prijem matky v priemere 340 Eur netto.

12. Podla § 324 ods. 1 z&dkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

13. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

14. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach navrhu na zalatie konania podlfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20160701> CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozend, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

16. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20160701>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

17. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

18. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

19. Podla § 363 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), sud méze
aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody,
pre ktoré bolo nariadené.

20. Podla § 337 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim,
ktorym navrhu na zacatie konania vo veci samej vyhovel.

21. Podfa €l. 1 zakladnych principov zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej
iba CMP ), sud postupuje v konani v sulade s ochranou verejného zaujmu a prav zarucenych
zdkonom a prihliada na dobré mravy. Opravnenia niekoho iného ako ucastnika konania vyplyvajluce zo
zabezpec&enia ochrany verejného zaujmu upravi zakon.



22. Podla ust. § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mdZze sud nariadit platit' vyzivné v nevyhnutnej miere.

23. Z navrhu matky a obsahu priloZzenych listin sud jej vyhovel a nariadil otcovi platit vyZivné v
nevyhnutnej miere na mal. B. vo vySke 40 Eur mesacne a T. sumou 40 Eur mesacne. Z priloZzenych
listinnych dokladov ako i navrhu matky vyplyva, Ze matka zabezpecuje starostlivost o mal. deti, otec
na vyzivu mal. deti neprispieva, poukazuje uhrady na uzivanie bytu. Matka vycislila naklady spojené s
vychovou a vyzivu mal. deti B. a T.. Okrem toho zabezpecuje starostlivost o uz plnoletého P. a plnoletu
dcéru. Z pripojenych listin bolo zistené, Ze priemerny mesacny prijem otca je vo vyske 550 Eur mesacne
a prijem matky 340 Eur. Sud dospel k zaveru, Ze doposial preukazané prijmy matky nie su postacujuce
na plnohodnotné uspokojovanie potrieb mal. deti, preto nariadil otcovi platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud KosSice | pisomne, v troch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie, ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie ( § 38 Exekucény poriadok ).



