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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | samosudca JUDr. Jozef Miklus na hlavhom pojednavani konanom dna 05.12.2016
v Kosiciach takto

rozhodol:

obzalovany:
T 8., N.. XX XXXXXXM.B.L.,C. A. K, K. C.. XX, N.

uznava sa za vinného, Ze

sa dna 26.09.2015 v Case priblizne o 20:00 hod. na mieste verejnosti pristupnom v KoSiciach na ulici
Hlinkovej v blizkosti baru R. dopustil hrubej nesluSnosti tym, Ze vyvolal slovni hadku s V. F. z KoSic,
ktorého pocas slovného napadania napadol aj fyzicky a to tak, ze ho dvakrat udrel hlavou do Cela a
zaroven trhal bundu, ktord mal V. F. oble€enu na sebe a nasledne ho sotil, v désledku ¢oho obaja spadli
na zem a v slovnom a fyzickom napadani V. F. pokracoval aj po upozorneni personalu baru, pricom V.
F. nespOsobil Ziadne zranenia,

teda

dopustil sa slovne a fyzicky na mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti a vytrznosti tym, ze
napadol iného,

tym spachal

predin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 364 ods. 1, § 38 ods. 2, ods. 4, § 36 pism. I), § 37 pism. h), pism. m), § 42 ods. 1 Trestného
zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odratia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zr u § u j e vyrok o treste ulozeny obZalovanému skorsSim trestnym
rozkazom Okresného sudu KosSice | sp. zn. 4T 66/2015 zo diia 21.12.2015, ktorym bol odsudeny podla
§ 245 ods. 1 Tr. zak. na trest odhatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmieneénym odkladom na 12
mesiacov, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Obzalovany pred sudom vyhlasil, ze nepopiera spachanie skutku, kazdopadne ho to mrzi,, sud
uznesenim prijal vyhlasenie obZalovaného T. S. o tom, Ze nepopiera spachanie skutku a vyhlasil, ze
dokazovanie v rozsahu v akom sa obzalovany priznal k spachaniu skutku sa nevykona. Sud dalej vykonal
dokazovanie ¢o do trestu.

Obzalovany T. 8. svojim konanim opisanym vo vyrokovej &asti tohto rozsudku naplnil véetky pojmové
znaky skutkovej podstaty precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Z odpisu registra trestov obZalovaného vyplyva, Ze ma Styri zdznamy, naposledy bol trestany trestnym
rozkazom Okresného sudu KoSice | zo dna 21.12.2015 sp. zn. 4T 66/2015, pravoplatnym dna
26.01.2016, podla § 245 ods. 1 Tr. zakona, priom mu bol ulozeny trest odhatia slobody na Sest mesiacov
so skusobnou dobou v trvani jeden rok do 27.01.2017. Okresny sudom Plzefi mesto rozhodnutim
sp.zn. 4T/142/2013 zo dnha 5.9.2014 pravoplatnym 5.9.2014 mu bol ulozeny trest odrfatia slobody 9
mesiacov podmieneéne na skuSobnu dobu 2 roky, z €oho vyplyva, Ze sudeny skutok spachal v skudobne;j
dobe podmienecného odsudenia. Okresny sudom Plzen mesto rozhodnutim zo dna 30.6.2009 sp.zn.
10T/106/2009 pravoplatnym 3.9.2009 mu bol uloZeny trest odfiatia slobody 5 mesiacov podmienecne
na skusSobnu dobu 18 mesiacov, ktorého vykon mu bol nariadeny a trest vykonal 3.4.2012. Okresny
sudom Plzen mesto rozhodnutim zo dina 14.10.2009 sp.zn. 9T/124/2009 pravoplatnym 11.3.2010 mu
bol uloZeny trest vSeobecne prospesnej prace 300 hodin, ktory mu bol premeneny na 150 dni odfatia
slobody a trest vykonal 31.8.2012.

V zmysle § 38 ods. 2 Tr. zak. sud prihliadal pri ur€ovani druhu a vymery trestu na pomer a mieru
zavaznosti polah¢ujucich a pritazujucich okolnosti. U obZalovaného sud zistil dve pritaZujuce okolnosti
(podla § 37 pism. h), pism. m) Tr. zak. pachatel spachal viac trestnych ¢inov a bol uz za trestny &in
odsudeny a jednu polahc€ujucu okolnost (podla § 36 pism. ) Tr. zak. a to pachatel sa priznal k spachaniu
trestného Cinu a trestny ¢in uprimne olutoval.

Vzhladom k tomu, Ze obZalovany spachal skutok v skiSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia, ako aj
na predchadzajuce neosvedCenie sa v skuSobnej dobe ako aj premeneny trest povinnej prace mal sud
za to, Ze podmieneény trest odnatia slobody ani alternativny trest by neplnil svoj u€el. U obZalovaného
vzhladom na moment spachania skutku je potrebné uloZenie suhrnného trestu. Vzhladom na prevahu
pritazujucich okolnosti sa u obzalovaného v zmysle § 38 ods.4 Tr.zak. zvySuje dolna hranica trestne;j
sadzby o jednu tretinu, o pri trestnej sadzbe 0 aZ 3 roky predstavuje minimalne trest odnatia slobody v
trvani 1 (jeden) rok, ktoru dizku sud na dosiahnutie U&elu trestu pri sidenych skutkoch v ramci shrnného
trestu povazoval za dostacujucu.

Riadiac sa ustanovenim § 42 ods. 2 Tr. zak. zaroven sud s uloZenim suhrnného trestu zrusil i vyrok o
treste trestného rozkazu Okresného sudu Kosice | zo dfia 21.12.2015, sp. zn. 4T 66/2015, ktorym mu
bol uloZeny trest odnatia sloboby 6 mesiacov podmiene¢ne so skiuSobnou dobou 1 rok, ako aj vSetky
rozhodnutia na tento vyrok nadvazujuce, nakolko na zmenu ku ktorej doslo k zruSeniu stratili podklad.

Sud v zmysle § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. zaradil obZalovaného T. S. na vykon trestu odfatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, nakolko obZalovany bol v poslednych 10 rokoch
pred spachanim trestného €inu vo vykone trestu odriatia slobody.



Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud KosSice |.
Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2). Osoby, ktoré sa vzdali prava podat odvolanie, toto pravo
nemaju.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



