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Uznesenie

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Viadimirom Vargom v trestnej veci obvineného P.. S. C.,
pre precin ubliZzenie na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona, o obzalobe prokuratora Okresne;j
prokuratiry Humenné €. k. 2 Pv 347/16/7702-7 zo dna 25. oktébra 2016, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1, pism. b) Trestného poriadku, pre okolnosti uvedené v § 214 ods. 1 Trestného
poriadku, s poukazom na § 10 ods. 2 Trestného zakona, sud trestni vec P.. S. C., H.. XX.XX.XXXX N.
D., R. C. Q.E. XXX, X. D. obzalovaného pre skutok, ktorého sa mal dopustit' tak, Ze: ,dfia 03.06.2016
v Case okolo 10.20 hod. na schodisku na 3. poschodi v budove spolo¢nosti H. U., B.. K.. K. K. H. V.
L. C.. X N. D., po tom, &o sa tam stretol s P.. P. T., ktor4 sa mu pozdravila, najprv k nej pristupil a
opytal sa jej, o robi a nasledne ju bezdbévodne fyzicky napadol tak, Ze ju udrel otvorenou dlafiou pravej
ruky do lavej Casti tvare, ¢im takymto konanim spdsobil poSkodenej P.. P. T. zranenia a to perforaciu
bubienka vlavo a vestibularny syndrom s dobou lie€enia a obmedzenia v obvyklom spdsobe Zivota 12
dni®, priCom v obzalobe je tento skutok pravne kvalifikovany ako precin ublizenia na zdravi podla § 156
ods. 1 Trestného zakona,

postupuje Okresnému Uradu Humenné, pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny
¢in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu podfla § 49 ods.
1 pism. d) zakona €. 372/1990 Zb., o priestupkoch.

odovodnenie:

Prokurator podal diia 26. oktdbra 2016 obZalobu na obvineného P.. S. C., pre skutok, ktory je uvedeny
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Obvineny sa ku skutku priznal a olutoval ho. Vo svojej vypovedi podrobne popisal ako ku skutku doslo a
zaroven sa poskodenej ospravedinil - k uzavretiu zmieru nedoslo pre neprijatelné podmienky zo strany
poskodene;.

Svedkynia P.. P. T. (poSkodend) opisala okolnosti, za ktorych sa skutok stal, potvrdila, Ze obvineny sa
jej po utoku ospravedinil.

Precinu ublizenie na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona, sa dopusti ten pachatel, ktory inému
umyselne ubliZi na zdravi, priCom podla § 123 ods. 2 TZ, ublizenim na zdravi sa na ucely tohto zdkona
rozumie také poSkodenie zdravia iného, ktoré si objektivne vyziadalo lekarske vySetrenie, oSetrenie
alebo lie€enie, poCas ktorého bol nie iba na kratky Cas stazeny obvykly spdsob Zivota poSkodeného.
Trestna sadzba je stanovena na Sest mesiacov az do dvoch rokov odnatia slobody.

Podla § 10 Trestného zakona je trestny Cin, ktory je pre¢inom definovany takto:
§ 10 ods. 1 precin je
a) trestny €in spachany z nedbanlivosti alebo



b) umyselny trestny &in, za ktory tento zakon v osobitnej asti ustanovuje trest odiatia slobody s hornou
hranicou trestnej sadzby neprevy3ujucou pat rokov.

Podla druhého odseku cit. ustanovenia, nejde o precin, ak vzhfadom na spdsob vykonania €inu a
jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol €in spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatefa je jeho
zavaznost nepatrna.

Pri pre€inoch TZ okrem formy zavinenia ustanovuje aj skimanie zavaznosti trestného &inu, ktora je
jeho materialnou strankou. Zavaznost' je zadefinovana ako taxativny vypocet okolnosti potrebnych na
posudenie vymedzenia precinu (§ 10 ods. 2). Tymito okolnostami su spdsob spachania a jeho nasledky,
okolnosti, za ktorych bol spachany, miera zavinenia a pohnutka. Spravidla ide o premenlivé pojmy,
ktorych zistenie je podstatné pre rozhodnutie o Cine.

Ak ich posudenim je zavaznost €inu nepatrna, nejde o precin. V pripade negativneho vymedzenia
precinu z hfadiska zavaznosti prichadza v ramci trestného stihania voci konkréthemu obvinenému do
uvahy postupenie veci alebo zastavenie trestného stihania.

| ked formalne znaky pre€inu ubliZzenie na zdravi podfa § 156 ods. 1 Trestného zakona, boli v
posudzovanom pripade naplnené, sud po preStudovani predlozeného spisového materialu dospel k
zaveru, Ze po vyhodnoteni vSetkych uvedenych kritérii mozno konstatovat, Ze vzhfadom na spdsob
vykonania €inu, nasledky, okolnosti, za ktorych bol €in spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatela
je jeho zavaznost nepatrna, nejde teda o precin - &in sudne trestny. Sud teda aplikoval materialny
korektiv v zmysle § 10 ods. 2 TZ.

Zakladnym predpokladom trestnej zodpovednosti za precin je bezpeéné zistenie &i konanie nesie nielen
vSetky formalne znaky precinu, ale i toho, ¢&i ide o precin aj v intenciach ods. 2 § 10 Tr. zak. To znamena,
Ze vzhladom na spdsob vykonania €inu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol €in spachany,
mieru zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nie nepatrna (materialny korektiv). (rozsudok
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1Tdo 51/2015, zo dfia 31. marca 2016)

Obvineny nema zaznam v registri trestov.

V obdobi poslednych piatich rokov bol raz postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1
zakona ¢&. 372/1990 Zb., o priestupkoch, a raz za priestupok proti proti ob¢ianskemu spolunazivaniu
podla § 49 ods. 1 pism. d) zakona ¢&. 372/1990 Zb..

Zo strany obvineného neSlo o vopred premyslenu trestnd innost so zamerom ublizit na zdravi
poskodenej. Na strane druhej nemozno konanie obvineného ponechat bez dalSieho postupu, ktory moze
viest k potrestaniu pachatefa - uz vSak v konani o priestupkoch v zmysle vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze v lehote troch dni odo dia jeho oznamenia prokurator a obvineny podat
staznost, ktorda ma odkladny ucinok (§ 241 ods. 4 TP). Staznost sa podava organu, proti ktorého
uzneseniu smeruje, t.j. na Okresny sud Humenné. Oznamenie uznesenia sa robi bud vyhlasenim v
pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit alebo doru€enim rovnopisu uznesenia.



