Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 16C/236/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7715209451

Déatum vydania rozhodnutia: 05.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Monika Ovadova

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2016:7715209451.7
Uznesenie

Okresny sud Michalovce v pravnej veci Zalobcu Intrum Justitia Slovakia s.r.0., Karadzi¢ova 8, 821 08
Bratislava, ICO: 35831154, zastupeny JUDr. Jan Soltés, advokat, Karadzicova 8, 821 08 Bratislava, proti
zalovanému D. o zaplatenie 3 704,95 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 441,33 €, na G&et pravneho zastupcu
zalobcu, do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 3.704,95 € s prisluSenstvom
ako aj trov konania.

2. Rozsudkom zo diia 25.5.2016 sud rozhodol, tak Ze konanie v €asti o zaplatenie sumy 433,20 €
s prislusenstvom zastavil, zaviazal Zzalovaného zaplatit' Zalobcovi sumu 3 271,75 € spolu s Urokom
z omeskania vo vySke 9 % rocne od 3.6.2012 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku, zaviazal Zalovaného na povinnost' zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania, a to za
zaplateny sudny poplatok vo vyske 222 €, s tym, Ze o nahrade trov konania si vymedzil rozhodnut
po pravoplatnosti rozsudku (§ 151 ods. 3 O.s.p.). Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 1.8.2016.
Uznesenim &.k. 16C 236/2015-62 zo dnia 11.10.2016 sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania
tak, ze priznal zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 76 %. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
dna 22.11.2016.

3. Podla § 262 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

4. Nakolko rozhodnutie, ktorym bola Zalobcovi priznana nahrada trov konania nadobudlo pravoplatnost,
sud dalej rozhodoval o vySke nahrady trov.

5. Podla § 251 ods. 1 Civilného sporového poriadku, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené
a ucelne vynaloZené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

6. Za trovy konania mozno povazovat len také vydavky, ktoré vznikli priamo v konani, t.j. v obdobi
od zacatia konania do jeho skoncenia. Tieto vydavky musia byt preukazané, oddévodnené a ucelne
vynaloZené v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava v tomto konani, v opaénom pripade ich
nemozno povazovat' za trovy konania a priznat ich. Aby mohli byt vynaloZené vydavky povazované za
u€elne vynaloZené v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava, teda za trovy konania, musia byt
vynalozené v pri¢innej suvislosti s procesnym postojom strany k predmetu konania; ich vynalozenim sa
musi sledovat bud procesné presadzovanie uplatneného naroku, alebo procesna obrana proti takémuto
naroku (vid nalez Ustavného stdu SR sp. zn. IV. US 147/08). Kazdu jednu zlozku vydavkoy, teda aj
kazdy ukon pravnej sluzby, ak je strana zastupena advokatom, treba posudzovat individualne (vid nalez
Ustavného sudu SR sp.zn. Ill. US 481/2015). Podstatné je aj to, aby vydavky, ktoré maju byt povazované



za trovy konania, boli aj skutoCne vynaloZené v konani. DOkazné bremeno ohladom preukazania
splnenia predpokladov pre posudzovanie vydavkov ako trov konania lezi na strane sporu.

7. Podla § 9 ods. 1 vyhla8ky MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokéatov za
poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,Vyhlaska*), zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla
tarifnej hodnoty veci alebo druhu veci, alebo prava a podla po¢tu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat
vo veci vykonal, ak tato vyhladka neustanovuje inak.

8. Podlfa § 10 ods. 2 vyhlasky, ak nie je ustanovené inak, povazuje sa za tarifni hodnotu vyska
peniazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri zacati
poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohladavky a hodnota zavazku.

9. Podla § 16 ods. 3 VyhlaSky, od klienta moZno pozadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mbze advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

10. Podfa § 18 ods. 3 Vyhlasky, ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhlasky o dan z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit’ podla osobitného
predpisu.

11. Zalobcovi v konani vznikli trovy konania v celkovej vyske 580,70 €, pozostavajlce z trov konania
titulom zaplateného sudneho poplatku vo vySke 222 - € (poloZka 1a Sadzobnika sudnych poplatkov) a z
trov pravneho zastupenia v celkovej sume 358,70 €, t.j. 2 ukonov pravnej sluzby a 141,07 € (prevzatie
a priprava zastupenia, podanie Zaloby), 2x rezijny pausal za rok 2015 a 8,39 Eur a 20 % DPH.

12. Vzhladom k tomu, Ze Zalobcovi bola priznana nahrada trov konania v rozsahu 76 %
celkovych, ucelne vynaloZenych trov konania, je Zalovany povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v
celkovej vy8ke 441,33 €.

13. Podla § 263 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak bola v konani UspeSnéa strana zastupena
advokatom, sud uvedie v uzneseni o vySke ndhrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania
advokata.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat staznost' v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na tunajSom
sude.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v ¢om sa postup alebo uznesenie povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Staznost
moéze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie
spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dovodna, sud staznost zamietne. Ak je
staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny
uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



