Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 2T/61/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3815010197

Déatum vydania rozhodnutia: 02.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Pavol Bielik

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2016:3815010197.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavhom pojednavani dfia 02. 12. 2016 v konani pred samosudcom JUDr.
Pavlom Bielikom v trestnej veci proti obzalovanému S. E.

rozhodol:

Obzalovany S. E., nar. XX. XX. XXXX v K., trvale bytom G. G., H. XXXX/X, t. €. vo vykone trestu

je vinny, Ze:

vydavajuc sa za zamestnanca spolocnosti I. telefonicky dna 09. 04. 2014 ponukol na predaj motorovu
naftu v hodnote 2 000 euro za znizenu cenu 1 500 euro osobe Z. |., pricom uviedol, Ze sa bude tankovat
v areadli spolo¢nosti N. K., a. s., U. cesta 1, K. aiide o naftu, ktoru v spoloCnosti I. usetrilia mdze ju predat,
o kupu ktorej prejavil zaujem bratranec telefonicky kontaktovaného Z. ., Y. I. a diia 10. 04. 2014 0 07:00
hod. sa Y. |.a Z. |. dostavili pred areal spolo¢nosti N. K., a. s., kde ich ¢akal obzalovany, ktory spolo¢ne s
Y. I. vosli na motorovom vozidle poSkodeného do arealu N. K., a. s., vozidlo odstavili v priestore umyvacej
linky a tu obzalovany vypytal od Y. |. zalohu za motorovu naftu vo vySke 900 euro, potrebnu na vybavenie
potvrdenia na natankovanie, ktoré mu Y. |. odovzdal pri umyvacej linke a tu ¢akal, pri¢om obzalovany
vosiel do administrativnej budovy a viac sa uz nevratil, pricom do dneSného dfia motorovu naftu nedodal,
¢im spdsobil Y. I., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom O. I., L. I. XX/XX Skodu vo vyske 900 euro,

teda:

- na $kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol iného do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

tym spachal
- precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42, pretoze v pripade
obzalovaného S. E. povazuje trest, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Martin &. 23T
129/2014, zo dna 21.1.2016, pravoplatny dria 21.1.2016 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu
Rimavska Sobota €. 3T 161/2014, zo dha 18.6.2015, v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Brezno &.
1T 21/2015, zo diia 27.3.2015 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Rozhava €. 3T 162/2014, zo diia
14.11.2014 na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obzalovany S. E. je povinny uhradit poSkodenému Y. |, nar. XX.
XX XXXX, trvale bytom O. I, L. I. XX/XX Skodu vo vySke 900,- euro.



odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani potom ¢o podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obZalovaného, Ze sa citi byt vinny zo skutku v obZalobe, vykonal dokazovanie len ohladne vyroku o
treste a o ndhrade Skody.

Podla § 269 Trestného poriadku oboznamil spravy Cislo listu 80 - 82, register trestov €islo listu 52,
register trestov zo dna 4. 11. 2016, pripojeny spis Okresného sudu Lucenec €. 2T 56/2014 a z tohto
najma rozsudok €islo listu 67 - 69, 119 - 124, rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. 3T 106/2014
na Cisle listu 171 - 173, rozsudok Okresného sudu Roznava Cislo 3T 162 /2014 na Cisle listu 149 - 159,
rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota €. 3T 161/2014 na Cisle listu 161, trestny rozkaz Okresného
sudu Spisska Nova Ves &. 5T 16/2014 na &isle listu 163 - 164, pripojeny spis Okresného sudu Ziar nad
Hronom ¢&. 1T 89/2014.

Rozsudkom Okresného sudu Martin €. 23T 129/2014 zo dna 21. 01. 2016, pravoplatnym dna 21. 01.
2016 bol obzalovany uznany vinnym zo zlo€inu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona,
Zlo€inu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, precinu podla § 221 ods. 1
Trestného zékona a bol mu uloZzeny suhrnny trest odfatia slobody 4 roky 6 mesiacov nepodmieneéne
v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Zaroven bol zruSeny vyrok o treste ktory bol
ulozeny obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota ¢. 3T 161/2014 zo dna 18. 06.
2015, v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Brezno €. 1T 21/2015, zo dfia 27. 03. 2015 v spojeni s
rozsudkom Okresného sudu Roznava €. 3T 162 /2014 zo dna 14. 11. 2014.

Po vyhodnoteni v8etkych dékazov, ktoré boli vykonané na hlavhom pojednavani dospel sud k zaveru, Ze
bolo preukazané, Zze obZalovany sa dopustil skutku, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozsudku,
¢im naplnil vSetky zakonné znaky precinu podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona, pretoze
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu 8kodu. Trestna €innost’ obZalovaného, okrem jeho vyhldsenia o uznani viny na zaciatku
hlavného pojednavania, ktoré bolo podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijaté, je preukazana aj
dal8imi dékazmi, ktoré boli zabezpecené v pripravnom konani a vykonané na hlavhom pojednavani.
Tieto dékazy vo svojom suhrne a aj jednotlivo obZalovaného usvedCuju zo spachania trestnej ¢innosti,
pretoZe tvoria ucelenu sustavu priamych a nepriamych dékazov, ktoré preukazuju vinu obZalovaného.
Vzhladom na to sud uznal obZalovaného za vinného zo Zalovanej trestnej ¢innosti.

Obzalovany ako vyplyva z registra trestov zo dria 04. 11. 2016 bol k uvedenému dfiu 26krat odsudeny,
pricom vo vacésine pripadov za taku istu trestnu €innost ako v prejednavanom pripade. Podla spravy z
vykonu trestu jeho spravanie, vystupovanie je na poZzadovanej urovni, ustavny poriadok a denny rezim
dodrziava, v kolektive odsudenych je nekonfliktny. Nebol disciplinarne potrestany ani odmeneny.

Sud pri rozhodovani o druhu a vymere trestu dospel k zaveru, Ze obzalovany spachal trestnu €innost,
ktora je predmetom tohto rozsudku predtym ako bol vyhlaseny odsudzujuci rozsudok vo veci Okresného
sudu Roznava €. 3T 162 /2014 dfia 14. 11. 2014, ktory bol nasledujicim rozsudkom Okresného sudu
Brezno €. 1T 21/2015 zo dna 27. 03. 2015 zruSeny, rozsudok Okresného sudu Brezno €. 1T 21/2015
bol zruseny nasledujucim rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota ¢. 3T 161/2014 zo dna 18.
06. 2015 a tento bol zruseny rozsudkom Okresného sudu Martin €. 23 T 129/2014 zo dna 21. 01.
2016, pravoplatnym dnia 21. 01. 2016. Vzhfadom nato by prichadzalo do uvahy obZalovanému ulozit
suhrnny trest vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Martin €. 23T 129/2014 kde bol obzalovanému
pravoplatne uloZzeny nepodmienecny trest v trvani 4 roky 6 mesiacov. Po zvazZeni stupna spoloCenske;j
nebezpeclnosti konania obZalovaného v prejedndvanom pripade, berdc do uvahy vy8ku spdsobene;j
$kody poskodenému Lubomirovi Sramkovi, bertic do tvahy dizku ulozeného trestu obzalovanému vo
veci Okresného sudu Martin €. 23T 129/2014 dospel sud k zaveru, Ze je mozné podla § 44 Trestného
zakona upustit od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona pretoze trest, ktory bol
obzalovanému uloZeny rozsudkom Okresného sudu Martin €. 23T 129/2014 zo dna 21. 01. 2016,
nadvazujuc na predchadzajuce odsudenia, je na ochranu spolo€nosti a ndpravu pachatela dostatocny.
Sud zaroven v ramci adhézneho konania rozhodol o povinnosti obZalovaného uhradit poSkodenému Y.



I. $kodu vo vyske 900 euro. Skoda bola v konani preukézana, riadne uplatnena a vzhladom na to sud
zaviazal obzalovaného poSkodenému spdsobenu Skodu uhradit’.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia, cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine.



