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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v exekucnej veci opravnenéeho: Postova banka, a.s., Dvorakovo nabrezie 4,
811 02 Bratislava, ICO: 31 340 890 proti povinnému: S. D., nar. XX.XX.XXXX, E. XXX, XXX XX E., v
konani pre vymoZenie sumy 3 148,34 eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud exeku€né konanie zastavuje.
Sud nepriznava sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie.

Sud ziadost opravneného na zmenu ucastnika konania zamieta.
odovodnenie:

1. Tunavjéi sud uznesenim ¢€.k. 6Er/94/2015-38 zo dnia 30.11.2015 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Ziline ¢.k. 1CoE/67/2016-56 28.06.2016 zamietol Ziadost sudneho exekutora Mgr. Jany VirliCovej,
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

2. Podla § 44 ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné,
sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

3. Vzhladom k tomu, Ze uznesenie o zamietnuti Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
v spojeni s uznesenim Krajského stdu v Ziline, &.k. XCoE/XX/XXXX-XX zo dfia 28.06.2016 nadobudlo
pravoplatnost dria 10.08.2016, sud v zmysle vySSie citovaného zakonného ustanovenia exekuéné
konanie zastavil.

4. Sudny exekutor si trovy exekucie neuplatnil, preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Easti
tohto uznesenia.

5. Diia 02.09.2016 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh opravneného na zmenu uc€astnika konania
(dria 07.11.2016 podala navrh na pripustenie zmeny u&astnika konania aj sudna exekutorka), v zmysle
ktorého doslo na zaklade zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dia 04.12.2015 k postupeniu pohladavky
vymahanej v tomto konani na spolo€nost BENCONT INVESTMENTS, s.r.o., Vajnorska 100/A, 831 04
Bratislava.
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6. Vzhlfadom k tomu, Ze v danej veci sud Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietol,
a teda nie je mozné exekuciu vykonat v prospech opravneného, ani v prospech inej osoby ako
opravneného z exekucného titulu (§ 37 ods. 3 Exekuéného poriadku), sid navrh na zmenu ucastnika
konania na strane opravneného zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mbéze podat ten, v koho

neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté
uznesenie vydal.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost
dovodn3, sud staznost’ zamietne. Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni;
v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



