Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 25Er/245/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2312203473

Déatum vydania rozhodnutia: 01.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubo$ Szigeti

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2016:2312203473.3
Uznesenie

Okresny std Galanta vo veci exekuéného konania opravneného : Orange Slovensko, a.s., ICO: 35
697 270, so sidlom Metodova 8, Bratislava, zast. JUDr. Franti$ek Hajdu, proti povinnému: F. C., Z..
XX XX XXXX, Z. B. Z. XXX/ X, Q., .. F.. P.F, H., T. Z.. X, L. Q., o vymozZenie uloZenej povinnosti vo
vy8ke 1 372,64 Eur s prisl. a trov exekucie, o navrhu opravneného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sid exekucné konanie vedené JUDr. Petrom Urbankom, sidnym exekutorom so sidlom
exekutorského uradu Bratislavska 23/11, Galanta, pod spisovou zna¢kou EX 321/12 zastavuje.

Il. Sud nahradu trov exekuéného konania sudnemu exekutorovi nepriznava.
odovodnenie:

Na navrh opravneného sa zacalo exeku¢né konanie, kde vykonanim exekucie sud poveril exekutora
JUDr. Petra Urbanka poverenim vydanym Okresnym sudom Galanta €. 25Er/245/2012-7 zo dna
01.03.2012 na uspokojenie pohlfadavky opravneného vo vySke 1 372,64 Eur s prisl. a trov exekucie,
na zaklade exekuéného titulu - vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu Galanta &.k. 17C 50/2011
zo diia 15.04.2011.

Podanim zo dfa 18.10.2016 dorudil opravneny sudnemu exekutorovi navrh na zastavenie exekucie,
ktoré sudny exekutor dorudil sudu dia 03.11.2016. Sudny exekutor zaroven uviedol, Ze si neuplatiiuje
nahradu trov exekucie.

Podla § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exeku&ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol
ten, kto navrhol jej vykonanie.
Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Nakofko zastavenie exekucie navrhol opravneny, ktory navrhol jej vykonanie, sud v zmysle citovanych
ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené v prvej vete vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, nadhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podfla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o
dan z pridanej hodnoty.

Podfla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a ndhrada za stratu €asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).



Podla § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Podla § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znd3a opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

O nahrade trov exeku€ného konania sud rozhodol tak, Ze tieto suidnemu exekutorovi nepriznal, pretoze
sudny exekutor uviedol, Ze neziada ich priznanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



