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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudca JUDr. Martin Stretavsky, na hlavhom pojednavani konanom dfia
1.12.2016 takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom |. XX, okres A.

je vinny

z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona
preto ze,

drfia 15.10.2016 v ¢ase o 11.10 hod. , hoci nie je drzitelom vodi¢ského opravnenia v obci Kaganov
v smere na obec Bracovce, po $tatnej ceste 11/554, viedol osobné motorové vozidlo S-Felicia, bez
evidencného Cisla, kde bol zastaveny a kontrolovany hliadkou ODI, OR PZ Michalovce a to aj napriek
tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 0T/23/2016 z 15.2.2016 pravoplatny
rovnakého dfia mu bol za precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr.
zakona, ulozeny trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov so skisobnou dobou na 18 mesiacov a trest
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkych druhov na dobu 18 mesiacov a rozhodnutim Okresného
dopravného inSpektoratu, OR PZ Michalovce ¢. ORPZ-MI-ODI2-84/2016-P z 30.3.2016, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 23.5.2016 bol za poruSenie § 4 ods. 2 pism. a/, § 16 ods. 4 a § 137 ods. 2 pism.
o/ Zakona ¢&. 8/2009 o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov uznany vinnym
zo spachania priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. c,h/
zakona NR SR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za €¢o mu bola ulozena pokuta v sume 1.300,-EUR a
zakaz vedenia motorovych vozidiel vSetkého druhu na dobu 60 mesiacov, do 23.5.2021,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu a iného organu verejnej moci tym, Zze vykonaval ¢innost, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie sidu a iného Statneho organu o zakaze &innosti,

za to sa odsudzuje,

Podla § 348 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zak. k trestu odnatia
slobody v trvani 10 /desat/ mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.



Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. sud obvinenému uklada aj trest zakazu €innosti viest motorové vozidla
vSetkych druhov na dobu 3 ( troch ) rokov .

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Michalovce podal obzalobu na A. B. pre precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona, ktorého sa mal dopustit tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Na hlavhom pojednavani obzalovany A. B. vykonal vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 1 Tr. por. o tom, Ze
je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe a zarovern zodpovedal kladne na vSetky poloZzené
otazky podra § 333 ods. 3 pism. c, d, f, g, h/ Tr. poriadku.

Na zaklade vysSie uvedeného sud podla § 257 ods. 7, 8 Tr. poriadku prijal vyhlasenie obZalovaného A.
B. o jeho vine a zarover rozhodol, Ze v danom rozsahu sa dékazy vykonavat nebudu.

Prirozhodovani o druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na vSetky okolnosti pripadu, najma na spésob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce a polahéujuce okolnosti, na osobu
pachatela, jeho pomery a moznost' jeho napravy, na stuperi spolocenskej nebezpecnosti spachaného
skutku a na ustanovenia § 34 ods. 1, 4 Tr. zakona.

Z trestného rozkazu vydaného Okresnym sudom Michalovce, sp. zn. 0T 46/2012 dfia 18.10.2012
vyplyva, Ze odsudeny A. B. bol uznany vinnym z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona za ¢o mu bol ulozeny trest odfatia slobody v trvani 8 mesiacov so
zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ako aj trest zakazu &innosti
vedenia motorovych vozidiel vSetkych druhov na dobu 36 mesiacov.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 0T 23/2016 zo dnha 15.2.2016 bol odsudeny
A. B. pravoplatne uznany vinnym z precinu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1
pism. d/ Tr. zakona za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov s podmieneénym
odkladom v trvani 18 mesiacov. Zaroven bol odsudenému uloZzeny aj trest zakazu &innosti vedenia
motorovych vozidiel vSetkych druhov na dobu 18 mesiacov.

Z rozhodnutia Okresného dopravného inSpektoratu v Michalovciach vydaného dna 30.3.2016 pod ¢.
ORPZ - MI - ODI2 - 84/2016 - P vyplyva, ze obvinenému A. B. bola ulozena pokuta vo vySke 1.300 € ako
aj zakaz Cinnosti viest motorové vozidlo na dobu 60 mesiacov za spachany priestupok proti bezpecnosti
a plynulosti cestnej premavky.

Z evidenc&nej karty A. B. vyplyva, Ze sa neustale dopusta priestupkov na Useku bezpeénosti a plynulosti
cestnej premavky, kde porusuje uloZeny zakaz vedenia motorového vozidla a nie je drzitefom vodi¢ského
opravnenia.

Podla odpisu registra trestov obZalovany bol doposial desatkrat sudne trestany. Naposledy rozhodnutim
Okresného sudu Michalovce zo dna 15.2.2016, sp. zn. 0T 23/2016, kde mu bol ulozeny trest odfatia
slobody v trvani na 10 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 1 rok a 6 mesiacov do 16.8.2017. Zaroven
bol odsudenému uloZeny aj zdkaz Cinnosti riadit motorové vozidla na dobu 1 rok a 6 mesiacov.

Sud u obzalovaného pri ukladani trestu prihliadol na okolnosti pripadu, ako aj na pomery obzalovaného
a uloZil obZalovanému trest v prvej polovici zakonom uloZenej trestnej sadzby t.j. 10 mesiacov
nepodmieneéne so zaradenim pre vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia. V pripade obZalovaného sud vzal do uvahy jedinu polah&ujucu okolnost ktorou je
priznanie sa obZalovaného k spachanému skutku a ofutovanie svojho konania. PritaZzujucou okolnostou
bolo to, ze odsudeny bol uz za trestné €iny odsudeny. Odsudeny bol na vykon trestu zaradeny do
ustavu so strednym stupfiom stréaZenia, z dévodu Ze bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
trestného €inu vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny &in. Zaroven
sud ulozil odsudenému aj trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla vSetkych druhov na dobu 3 rokov,



nakolko sa dopustil trestného &inu v suvislosti s touto ¢innostou. Sud ma za to, Ze uloZeny test je zakonny
a primerany, nakolko na napravu odsudeného v danom pripade by uloZenie podmieneé&ného trestu
odniatia slobody neprispelo k dosiahnutiu ugelu trestu z pohladu zabezpec€enia napravy obzZalovaného
a teda musi byt ulozeny nepodmieneény trest odfatia slobody, pretoZe odsudeny sa permanentne
dopusta trestného €inu marenia vykonu uradného rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia tohto rozsudku. Oznamenim
rozsudku sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok
vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. Odvolanie sa podava na
Okresnom sude Michalovce.



