Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 7C/58/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5814200238

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 11. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miriam Srogoncikova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2016:5814200238.8
Uznesenie

Okresny stid Namestovo v pravnej veci zalobcov: 1/ D. J., L.. XX.XX.XXXX, J. P., S. XX/X, 2/ S. J., L..
XX XX XXXX, J. P., 8. XX/X, 3/ C. Z., L.. XX.XX.XXXX, J. P., §. XXX, navrhovatelia v rade 1/ az 3/ pravne
zastapeni JUDr. Miroslavom Bachyncom, advokatom so sidlom Podbiel 177, proti Zalovanym: 1/ C.O.
[, L. XX XX.XXXX, J. P., 8. XX, 2/ C. JW., L.. XX.XX.XXXX, J. P, C. XXX/XX, obaja pravne zastGpeni
JUDr. Dusanom Serekom, advokatom so sidlom Nizna, Nova Doba 489/15, o zaplatenie 2.453,67 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I/ Sud konanie zastavuje.

ll/ Ziadna zo stran sporu nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou, doruéenou stdu diia 13. 01. 2014 Zalobcovia Ziadali, aby sud zaviazal Zzalovanu 1/, aby
zaplatila zalobcom 1/ a 2/ sumu 543,395 EUR a Zalobkyni 3/ sumu 543,395 EUR s urokom z omes$kania
8,75% odo dnia 07. 01. 2014 do zaplatenia, aby zalovany 2/ zaplatil Zalobcom 1/ a 2/ sumu 683,445 EUR
a zalobkyni 3/ sumu 683,44 EUR s urokom z omeskania 8,75% od 07. 01. 2014 do zaplatenia.

2. TunajSi sud rozsudkom sp. zn. 7C/58/2014-187 zo dfia 07.09.2016 rozhodol, Ze Zalovana 1/ je povinna
zaplatit' Zalobcom 1/a 2/ sumu 35,41 EUR a Zalobkyni 3/ sumu 35,41 EUR s trokom z omeskania 5,25
% ro&ne od 30.04.2014 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Zalovany 2/ je povinny
zaplatit zalobcom 1/ a 2/ sumu 35,41 EUR a Zalobkyni 3/ sumu 35,41 EUR s urokom z omes$kania
5,25 % rocne od 26.04.2014 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Vo zvy3nej Casti
sud zalobu zamietol. Proti tomuto rozsudku zalovani podali odvolanie.

3. Krajsky sud v Ziline rozsudkom sp. zn. 7Co/711/2015-222 zo dia 10.02.2016 rozsudok okresného
sudu v Casti, ktorou zamietol navrh navrhovatelov na vydanie bezdévodného obohatenia za uzivanie
KN-C parcely €. XXX, k. u. P, potvrdil. Rozsudok okresného sudu
v Casti, ktorou zamietol navrh navrhovatefov na vydanie bezdévodného obohatenia za uzivanie KN-C
parcely €.. XXX/X k. 4. P. a vo vyroku o trovach konania zrusil a v tomto rozsahu mu vec vratil na
dalSie konanie. Vo vyrokoch I. a Il., ktorymi okresny sud Zalobnému navrhu vyhovel, zostal rozsudok
okresného sudu nedotknuty.

4. Krajsky sud v Ziline uznesenim sp. zn. 7Co/711/2015-216 zo dia 10.02.2016 nepripustil spatvzatie
navrhu na zacatie konania v €asti vydania bezdévodného obohatenia vo vySke 817,89 Eur za obdobie
od 07.01.2011 do 07.01.2012, rozsudok Okresného sidu Namestovo ¢€.k. 7C/58/2014-187 zo dna 07.
septembra 2015 v tejto Casti nezrusil a konanie vo veci nezastavil.

5. Zalobcovia podanim zo diia 16.08.2016 doru¢enym sidu dfia 17.08.2016 dorudili na tunajsi sud
spatvzatie navrhu a Ziadali konanie zastavit. Uviedli, Ze si trovy konania a trovy pravneho zastupenia



neuplatriuju, na zaklade vzajomnej dohody vyplyvajucej z dévodu uzatvorenia darovacej zmluvy v
zmysle dohodnutych podmienok z roku 1994.

6. Zalovani podanim zo diia 26.10.2016 doruenym sudu diia 28.10.2016 sudu prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu oznamili, Zze so spatvzatim zalobcov doru¢enom sudu dna 17.08.2016 suhlasia.
Uviedli, Ze vzhfadom na uzavretie mimosudnej dohody si neuplatfiuju nahradu trov konania.

7. Podla § 144 ods. 1 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.
8. Podla §145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

9. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla §168 alebo pojednavanie.

10. Vzhladom na dispozi¢ny ukon Zalobcov, ktorym je v tomto pripade spatvzatie Zaloby a zaroven
aj suhlas Zzalovanych so spatvzatim zaloby, sud potom rozhodol tak, Ze konanie zastavil.

11. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 a 2 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie
konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré
by inak neboli vznikli, sud prizna nahradu tychto trov protistrane. O trovach konania sud rozhodol podla
§ 256 CSP a contrario a Ziadnej zo stran nepriznal ndhradu trov konania, kedy si vzajomne neuplatriovali
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Namestovo pisomne, v dvoch vyhotoveniach.( § 357 pism. a), pism. m) CSP).

V odvolani sa popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



