Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 9P/77/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6616212705

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 11. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Triznova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2016:6616212705.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkyfiou JUDr. Evou Triznovou vo veci starostlivosti o maloleté deti: R. F,,
narodena XX. XX.XXXX, L. F., narodeny XX.XX.XXXX, H. F., narodeny XX.XX.XXXX, deti bytom u matky,
deti zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, deti rodi¢ov: E.
F., W. XX XX.XXXX, trvale bytom M., toho ¢asu bytom M. XXX, Statny ob¢an Slovenskej republiky a R.
F., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XX/XX, V., toho &asu Ustav pre vykon trestu odfatia slobody,
Kosice - Saca, Budovatelska 1, Kosice, $tatny ob&an Slovenskej republiky, za G&asti starej matky: Y. F.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale F. Y. XX/XX, V., §tatny ob¢an Slovenskej republiky, o navrhu otca na zmenu
rozsudku o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

Navrh otca R. F., nar. XX XX.XXXX na zverenie maloletych deti R. F., W.. XX.XX.XXXX, L. F., W..
XXXXXXXX, H. F., W.. XX XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky Y. F., nar.
XXXXXXXX zamieta.

Ugastnici nemaju narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletych deti podal dan 05.10.2016 na Okresny sud Lu€enec navrh, v ktorom Ziadal zverit
maloleté deti R.A. F,, L. F., H. F. do ndhradnej osobnej starostlivosti starej matky Y. F.. Uviedol, Ze matka
maloletych deti sa riadne nestara o ich vychovu. Naviac jeho rodi¢ia sa nemozu stretavat so svojimi
vhukmi. Potom ako ukonéi vykon trestu odhatia slobody sa bude on sam starat o vychovu deti. Do
ukoné&enia vykonu trestu odfiatia slobody je najlepSim rieSenim ich zverenie do starostlivosti starej matky
Y. F..

2. Sud vo veci ur€il termin pojednavania na defi 15.11.2016 a na den 30.11.2016.

3. Matka vypovedala tak, Ze nesuhlasi s tym, aby maloleté deti boli zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky Y. F.. Okresny sud Luenec rozsudkom ¢&.k. 4P/24/2014-119 zo dfa
10.04.2015 upravil styk starej matky s maloletymi detmi. PretoZe medzi matkou a starou matkou boli
vazne narudené vztahy, tunajsi sud rozsudkom &.k. 5P/17/2016-19 zo dfia 25.04.2016 zruSil upravu
styku starej matky Y. F. s maloletymi detmi. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 31.05.2016. Ona
sa o vychovu deti riadne stara. Zije v spoloénej domacnosti so svojimi rodiémi, ktori jej pomahaju so
starostlivostou o maloletu R., L. E. H..

4. Zastupkyna Uradu prace, socialnych veci a rodiny Ludenec poukézala na ti skutonost, Ze presetrili
pomery v domacnosti matky. Zistili, Ze ma vytvorené vhodné podmienky pre vychovu deti, o ktoré sa
vzorne stara.



5. Sud vypoclul maloletu R., ktora uviedla, Ze sa u mamy dobre citi, navstevuje prvu triedu Zakladnej
Skoly M..

6. Malolety L. sa rovnako vyjadril tak, Ze by chcel zostat v starostlivosti matky.

7. Malolety H. uviedol, Ze by chcel zostat’ pri matke. Navstevuje matersku Skolku. V3etky tri deti sa
vyjadrili tak, Ze by k starej matke Y. F. nechceli chodit’ ani na navstevu.

8. Deti prisli na pojednavanie upravené, &isté, spokojné. Vyjadrovali sa spontanne. Vysluch bol vedeny
citlivo, s prihliadnutim na vek deti.

9. Stara matka Y. F. vypovedala tak, Ze suhlasi s tym, aby deti boli zverené do jej nahradnej osobnej
starostlivosti tak, ako to navrhol otec deti. Ona m& vytvorené dobré materialne podmienky pre ich
vychovu. Byva v rodinnom dome. Striedavo sa zdrzuje v rodinnom dome, ktory je jej vlastnictvom, ale
aj v rodinnom dome svojej dcéry. Matka deti sa riadne o ich vychovu nestard a ona nema moznost
podiefat sa na ich vychove vébec.

10. Dokazovanie sud vykonal vypocutim matky, starej matky maloletych deti, precitanim navrhu otca,
spravy o presetreni pomerov, ktort vypracoval Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, spravy
Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Kosice - Saca, pripojenych spisov: sp. zn. 11P/597/2009, sp.
zn. 8P/142/2010, sp. zn. 9P/28/2014, sp. zn. 4P/24/2014, sp. zn. 9P/22/2015, sp. zn. 9P/17/2016.

11. Okresny sud Lu€enec rozsudkom zo dfia 23.10.2009 ¢€.k. 11P/597/2009-22 schvalil dohodu rodi¢ov
v takom zneni, Ze maloleta R. F. bola zverena do osobnej starostlivosti matky. Otec bol zaviazany na
platenie vyZzivného. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 29.10.2009.

12. Okresny sud Lu€enec rozsudkom zo diia 25.10.2010 &.k. 8P/142/2010-24 schvalil dohodu rodi¢ov
v takom zneni, Ze malolety L. F. bol zvereny do osobnej starostlivosti matky. Otec bol zaviazany na
platenie vyZzivného. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 28.10.2010.

13. Okresny sud Lu€enec rozsudkom zo dria 31.07.2015 &.k. 9P/22/2015-39 zveril maloletého H.
F. do osobnej starostlivosti matky. Otec bol zaviazany na platenie vyzivnhého. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 27.08.2015.

14. Okresny sud Lu€enec rozsudkom zo dia 10.04.2015 &.k. 4P/24/2014-119 zamietol ndvrh Y. F. na
zverenie maloletych deti R., L., H. do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Su€asne sud upravil styk starej
matky s maloletymi detmi. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diia 29.04.2015. V odbévodneni sud
konstatuje, Ze zverenie deti do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky nie je v ich zaujme. Matka
deti im poskytovala dostatoénu starostlivost. Vo veci bolo nariadené znalecké dokazovanie. Znalkyne
MUDr. Y. A. a Mgr. N. E. vySetrili deti, matku a stari matku a v zavere znaleckého posudku uviedli, Ze
deti su fixované na osobu matky, preferuju ju, ako aj prostredie, v ktorom Ziju.

15. Okresny sud Lu€enec rozsudkom zo dria 25.04.2016 ¢&.k. 5P/17/2016-19 sud zrusil upravu styku
starej matky Y. F. s maloletymi detmi R., L., H. tak, ako bol upraveny rozsudkom ¢&.k. 4P/24/2014-119 zo
dria 10.04.2015. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 31.05.2016.

16. Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec presetril pomery v doméacnosti matky a zistil, Ze byva
spolu so svojimi rodiémi a maloletymi detmi. Materialne podmienky pre vychovu deti st dobré, pretoze
byvaju v rodinnom dome, ktory je zariadeny u€elovym nabytkom a elektrospotrebiémi beznej potreby.
Hygiena v doméacnosti v 8ase $etrenia bola na dobrej Urovni. Maloleta JA. a malolety L. navstevuju prvy
roCnik Zakladnej Skoly v Trenci. Malolety H. navstevuje Matersku Skolu v M..

17. Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Kosice - Saca konstatuje, Ze R. F. - otec deti zagal vykonavat
trest odnatia slobody dria 31.03.2015 v UVTOS pre mladistvych Su€any, kde sa jeho spravanie postupne
stabilizovalo. V €ase, ked bol umiestneny vo vazbe, bolo jeho spravanie problematické. UloZzené mu
boli disciplinarne tresty. V mesiaci jul 2016 u odsudeného doslo k zmene psychického stavu, o vyustilo
do sebaposkodzovania. Premiestneny bol do iného oddielu, kde sa jeho spravanie zmenilo a je na
poZadovanej Urovni.



18. Podla § 1 Civilného mimosporového poriadku, podla tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju
veci ustanovené v tomto zakone.

19. Podfla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

20. Podla § 111 pism. b), o) Civilného mimosporového poriadku, v konani vo veciach starostlivosti sudu
o maloletych sud rozhoduje o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, o zvereni dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti.

21. Podla § 121 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti a vyZive maloletych a o priznani, obmedzeni alebo pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit alebo zrusit aj bez ndvrhu, ak sa zmenia pomery.

22. Podfla § 191 ods. 1 Civilného sporového poriadku, dékazy sud hodnoti podla svojej vahy, a to kazdy
dbékaz jednotlivo a v8etky dékazy v ich vzajomnej suvislosti, pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o
vySlo po€as konania najavo.

23. Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud mdZzZe aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

24. Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine su¢astou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma a) sustavna a
dbslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvoj maloletého dietata, b) zastupovanie
maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata.

25. Podla § 28 ods. 2 Z&kona o rodine rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

26. Podla § 30 ods. 1 Zakona o rodine rozhodujucu ulohu vo vychove dietata maju rodicia. Rodi€ia maju
pravo vychovavat deti v zhode s vlastnym naboZenskym a filozofickym presved&enim.

27. Podla €&l. 5 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladiuje najma a) droven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita
prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ¢) ochrana doOstojnosti, ako aj duSevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,
f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a viéh dietata, g) nazor dietata a
jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj
vztahovych vazieb s obidvomi rodi¢mi, sirodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych
prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do rodi€ovskych prav
a povinnosti.

28. Podla § 44 ods. 1 Zakona o rodine nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpecuju alebo nemézu
zabezpedit.

29. Podla § 44 ods. 2 Zakona o rodine nahradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi
maloletym dietatom a inou osobou, mézZe vzniknut' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a
povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim.

30. Podfa § 44 ods. 3 Zakona o rodine nahradnou starostlivostou je a) zverenie maloletého dietata
do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len ,nahradna osobna starostlivost™), b)
pestunska starostlivost a c) ustavna starostlivost.



31. Podla § 44 ods. 4 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spOsobov nahradnej
starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zdujem maloletého dietata.

32. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud mdze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata.

33. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.

34. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zvereneé do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

35. Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodicia. Pravo zastupovat’ maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v
beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v
podstatnych veciach nie je v sulade so zadujmom maloletého dietata, méze sa domahat, aby tento sulad
pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

36. Podla § 45 ods. 5 Zakona o rodine na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju
ustanovenia § 32 a 33.

37. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

38. Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine vyzivovacia povinnost rodi€ov voéi maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

39. Podfa § 45 ods. 8 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby
vyzivné poukazovali osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nadhradnej osobnej starostlivosti.

40. Podla § 47 ods. 2 Zakona o rodine sud zru$i nahradnu osobnu starostlivost vZdy ak o to osoba,
ktorej bolo maloleté dieta zverené do nadhradnej osobnej starostlivosti, poZiada.

41. Citované zakonné ustanovenia sud aplikoval v konani o navrhu otca na zverenie maloletych deti do
nahradnej osobnej starostlivosti starej matky.

42. Uprava vykonu rodigovskych prav a povinnosti vo&i maloletému dietatu sa uskutoéuje podla stavu
zisteného v ¢ase rozhodovania.

43. Maloleté deti R., L., H. boli zverené do osobnej starostlivosti matky a otec deti bol zaviazany
na platenie vyzivného. Zo spravy o preSetreni pomerov, ktoru vypracoval kolizny opatrovnik bolo
preukdzané, Ze matka sa o deti dobre stara. Byva v rodinnom dome, spolu so svojimi rodiémi, ktori
jej pomahaju pri vychove deti. Domacnost je vybavena primeranym nabytkom, udrziavana je v Cistote
a v poriadku. Tak ako to predpoklada ustanovenie § 38 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku,
sud zistoval nazor deti spésobom, ktory zodpoveda ich veku a vyspelosti. Deti prisli na pojednavanie
upravené, Cisté, spokojné a spontanne vyjadrili svoj nazor, Ze by chceli zostat' aj nadalej vo vychove
matky. Nesuhlasili s tym, aby boli zverené starej matke Y. F. a vyjadrili sa tak, Ze by nechceli ist do



jej domacnosti ani na navstevu. Vychovu deti maju zabezpelovat predovsetkym rodi¢ia. Zverenie deti
do nahradnej starostlivosti inej osoby prichadza do Uvahy len za podmienky, Ze rodicia deti nevedia
zabezpedit' starostlivost' o ich vychovu. Otec vykonava trest odhatia slobody, takze on sam sa na
vychove deti osobne podielat nemdze. Matka zabezpecluje vychovu maloletej R., L., H. po kazdej
stranke. NedoSlo k Zziadnej zmene pomerov, ktora by odévodiiovala zmenu rozsudkov Okresného sudu
v Lu€enci tak, Ze deti budu zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky. Zaujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. V su&asnosti
su vytvorené najlepSie podmienky pre vychovu deti v domacnosti matky, preto sud navrh otca na
zverenie deti do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky Y. F. v celom rozsahu zamietol.

44. Z tychto dévodov sud rozhodol tak ako to vyplyva z vyrokovej €asti rozsudku.

45. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

46. V mimosporovych konaniach plati zasada, Ze ziadny z u€astnikov neméa narok na nahradu trov
konania, ktoré si platil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia
na Okresny sud Lu€enec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku je odvolanie mozné odévodnit aj tym, Ze sud
prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a
doplnat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 Civilného mimosporového poriadku v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové
tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Podra § 64 Civilného mimosporového poriadku zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom
konani pripustna.

Podla § 65 Civilného mimosporového poriadku odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo
veciach, v ktorych mozno zacat' konanie aj bez navrhu.

Podra § 66 Civilného mimosporového poriadku odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podrla § 67 Civilného mimosporového poriadku na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada
odvolaci sud, len ak mali za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



