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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec, sudkyfou JUDr. Katarinou Cervenkovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: Y.
., G.. XX.XX.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom: Urad préce, socialnych veci a rodiny Luéenec,
dieta rodicov: A. K., G.. XX XX.XXXX, E. K. 8. C.. XXX Q. A. I, G.. XX.XX.XXXX, E. K. S. C.. XXX, t.¢.
Ustav na vykon trestu odiatia slobody Saca, za ugasti nahradného rodiéa: O. 1., G.. XX XX.XXXX, E. K.
8. C.. XXX, o navrhu matky na zru$enie nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

. Sid me ni uznesenie Okresného sudu Lucenec, €.k. 6P/67/2021 - 79 zo dna 12.01.2022, ktory
nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfia 20.04.2022 tak, ze nahradnu osobnu starostlivost O. |.E.,
G.. XX XX XXXX nad malol. Y. I., G.. XX.XX.XXXX po¢nuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku z ru
Suje.

II. Maloletého Y. I., G.. XX. XX.XXXXzveruje doosobnejstarostlivosti matky A. K., G.. XX. XX.XXXX,
ktora ho bude zastupovat’ a spravovat jeho majetok.

lll. Otec maloletého, A. I, G.. XX XX.XXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletého Y.
I, G.. XX.XX.XXXX sumou 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla
osobitného predpisu, vzdy mesaéne predom do 20.dfia toho ktorého mesiaca k rukam matky, poénuc
driom pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

IV. Styk otca s maloletym sa neupravuje.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dria 04.05.2022 sa matka maloletého dietata domahala
zruSenia nadhradnej osobnej starostlivosti nad maloletym Y. ., G.. XX XX XXXX.

Svoj navrh odévodnila tym, Ze malolety Y. bol po&as jej nepritomnosti, kedy bola vo vykone trestu odniatia
slobody, zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti jej plnoletej dcéry, O. I., G.. XX.XX.XXXX. Dna
12.04.2022 bola podmienecne prepustena z vykonu trestu odfiatia slobody, preto by chcela do¢asné
zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti jej dcéry zrusit, nakolko pominuli dévody pre
jej dalSie trvanie.

2. Otec maloletého dietata, ktory je v sucasnosti vo vykone trestu odniatia slobody UVTOS Saca sa
napriek vyzve sudu k podanému navrhu matky nevyjadril.

3. Kolizny opatrovnik - Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, preSetril pomery v domvécnosti
matky, o ¢om sudu podal spravu zo dfia 28.06.2022 v ktorej uvadza, Ze matka byva na adrese S. XXX,



kde na uvedenej adrese v ase socialneho zistovania bola pritomna nahradna matka O. I. a jej maloleté
deti C. I. a A. I.. Na tejto adrese byva aj matka maloletého Y. I., A. K. a malol. FN.. Rodina obyva €ast
domu, pozostavajucu z dvoch izieb. Zariadenie domacnosti tvori jednoduchy, u€elovy nabytok. Hygiena
bola po&as socialneho zistovania na niz8ej urovni. Nahradny rodi¢, O. |.A. uviedla, Ze matka maloletého
po prepusteni z UVTOS zabezpeduje maloletému Y. vdestrannu vychovu. Pogas socialneho zistovania
sa matka s maloletym Y. v domacnosti nenachadzali, boli u lekara, preto sa diia 24.06.2022 na zaklade
predvolania dostavila na Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec. Uviedla, Ze na podanom navrhu
trva, poCas trvania vykonu trestu odniatia slobody bola s maloletym v pravidelnom telefonickom kontakte,
ma s nim vytvoreny citovy vztah a chce mu zabezpelovat osobnu starostlivost.

Z programového informaé&ného systému uradu, programu RSD o vyplate socialnych davok, bolo zistené,
Z7e matka je poberatelkou davky v hmotnej nudzi v sume 68,80 Eur mesacne a je evidovana ako
uchadzac o zamestnanie.

Malolety Y. bol na urade prace, socialnych veci a rodiny primerane oboznameny s predmetom konania,
pri€om uviedol, Ze s navrhom matky suhlasi. Bol Cisto a vhodne oble€eny, nejavil znamky zanedbéavania,
resp. tyrania. Matka uviedla, Ze ju malolety poslucha a reSpektuje a nema s nim Ziadne vychovné
problémy.

V zavere Urad préace, socidlnych veci a rodiny Luenec konstatuje, Ze v si¢asnej dobe starostlivost
maloletému zabezpeduje matka, ma s nim vytvoreny citovy vztah, malolety chce byt zvereny do jej
osobnej starostlivosti a v domacnosti matky ma malolety vytvorené vyhovujuce prostredie pre jeho
vychovu, preto zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti a zverenie maloletého do osobnej starostlivosti
matky je v jeho najlepSom zaujme.

4. Sud vo veci rozhodol na pojednavani konanom dia 13.07.2022, ktorého sa osobne zuc¢astnil len
kolizny opatrovnik. Matka maloletého, ako aj nahradna matka svoju neucast na vytyCenom pojednavani
ospravedinili prostrednictvom sociélnej pracovniéky obce Sid a suhlasili s tym, aby sud konal v ich
nepritomnosti. Otec maloletého dietata sa v ase rozhodnutia sudu nachadzal vo vykone trestu odnatia
slobody v UVTOS Kosice - Saca, k podanému navrhu matky sa nevyjadril, ani neprejavil zaujem
zucastnit’ sa vytyCeného pojedndvania. Z dévodu hospodarnosti konania, sud vo veci konal a rozhodol
postupom podla § 180 CSP v nepritomnosti rodi¢ov maloletého a nahradnej matky.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi ddkazmi tvoriacimi sucast spisu a
pripoj.spisom tunajsieho sudu sp.zn. 6P/67/2021, na zaklade ktorého zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Z rodného listu maloletého dietata sud zistuje, Ze malolety Ferdinand Horvath sa narodil dna
27.01.2007, rodicom A. K., G.. XX. XX.XXXX a A. I., G.. XX XX.XXXX.

7. Rozsudkom Okresného sudu Luéenec &.k. 6P/67/2021 - 79 zo dfia 12.01.2022 bol malol. Y. I. zvereny
do nahradnej osobnej starostlivosti O. I., G.. XX.XX.XXXX. Obaja rodi€ia boli zaviazani prispievanim
vyzivného v sume 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného
zakona vzdy do 20.dfa v mesiaci vopred Uradu prace, socialnych veci a rodiny.

8. Z rozuc&tovania pracovnej odmeny A. I. sud zistuje, Ze otec dietata je vo vykone trestu odhatia slobody
pracovne zaradeny, pricom za mesiac 12/2021 mu bola vyplatena Cistd mzda 104,73 Eur, v januari 2022
suma 37,23 Eur, v marci 2022 suma 34,97 Eur, v aprili 2022 suma 130,14 Eur, v maji 2022 suma
86,03 Eur a juni 2022 suma 104,73 Eur.

9. Podla § 44 ods. 3 zakona €. 36/2005 Zb.z. o rodine ( dalej len , Zakon o rodine® ), nahradnou
starostlivostou je zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a
(dalej len ,nahradna osobna starostlivost®).

10. Podla § 47 ods. 1 pism. e) Zakona o rodine, nahradna osobna starostlivost' zanika pravoplatnym
rozhodnutim sudu o zruSeni ndhradnej osobnej starostlivosti.

11. Podla § 28 ods. 1, 2, 3 Zakona o rodine, sucastou rodiCovskych prav a povinnosti su najma a)
sustavna a désledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a viestranny vyvin maloletého dietata, b)
zastupovanie maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata.

Rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého
dietata.



Rodicovské prava a povinnosti vykonava jeden z rodiov, ak druhy z rodiCov neZije, je neznamy alebo
ak nema spbsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu. Plati to aj v pripade, ak jeden z rodi¢ov
bol pozbaveny rodi¢ovskych prav a povinnosti, ak mu bol vykon jeho rodi€ovskych prav a povinnosti
obmedzeny alebo pozastaveny.

12. Podfa § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mbzu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud mdze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. 6) Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

13. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonnd povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

14. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.
15. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

16. Podla § 75 ods. 1 prva veta, Zakona o rodine, pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

17. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze matka maloletého zabezpeluje osobnu
starostlivost’ o maloletého od 12.04.2022, kedy bola podmieneéne prepustena z vykonu trestu odnatia
slobody. Zo spravy z preSetrenia pomerov sud zistil, Ze matka ma vytvorené vyhovujuce prostredie
pre vychovu maloletého, malolety ma k matke vytvoreny citovy vztah a prejavil volu pred koliznym
opatrovnikom byt zvereny do starostlivosti matky. Otec maloletého dietata sa v €ase rozhodnutia sudu
nachadza vo vykone trestu odfiatia slobody UVTOS Kosice - Saca.

18. Vzhladom na uvedené skuto€nosti ma sud za to, Ze matka maloletého dietata ma vytvorené vhodné
podmienky na zabezpecenie vychovy a vyzivy maloletého, a kedZe pominuli dévody, pre ktoré bolo
rozhodnuté o nahradnej osobnej starostlivosti, sud nahradnu osobnu starostlivost nad maloletym Y.
I. zruSil a maloleté dieta zveril do starostlivosti matky, nakofko starostlivost, vychova a v&estranny
vyvoj maloletého dietata je predovéetkym pravom a povinnostou jeho rodi¢ov. Podra Cl. 7 Dohovoru o
pravach dietata, kazdé dieta od narodenia ma pravo poznat svojich rodi€ov a pravo na ich starostlivost.
V priebehu konania sud nezistil Ziadne dévody, pre ktoré by bolo potrebné ponechat maloletého v
nahradnej osobnej starostlivosti, preto sud navrhu matky vyhovel.

19. Vzhlfadom na skutoénost, Ze v ¢ase rozhodnutia je otec maloletého dietata Vo vykone
trestu odnatia slobody, sud zveril maloletého do osobnej starostlivosti matky a otca zaviazal na plnenie
vyzivovacej povinnosti v minimalnom rozsahu, nakofko mu su&asné majetkové a zarobkové pomery
neumoznuju plnit' si vyZivovaciu povinnost vo vy8Som rozsahu. Rovnako z dévodu vykonu trestu odniatia
slobody otca maloletého dietata, neupravoval styk s maloletym, kedZe by bola tato Uprava nadbytoéna.
20. O trovach konaniach sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Lucenec na Krajsky sud Banska Bystrica.

Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazda strana dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jej trovy.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odbvodnit aj tym, zZe sud prvej instancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.



Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych
mozno zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 376 Civilného mimosporového poriadku ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku ak podkladom na exekuciu je exeku&ny titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiaznu sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoy,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



