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Uznesenie

Okresny sud Malacky vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: Y. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako
rodigia, &t. obgianstvo SR, zastipené koliznym opatrovnikom: Uradom préce, socialnych veci a rodiny
v Malackach, dieta rodi€ov: matka F. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. X, L. |., adresa na doruovanie: V.
XXX, 1., 8t. ob&ianstvo SR a otec I. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom K. X, L. I., §t. obCianstvo SR, o navrhu
matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud doCasne zveruje mal Y. do osobnej starostlivosti matky, a to do pravoplatného skonéenia
konania o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, vedenom na tunajSom
sude pod spisovou znackou 9P/223/2016.

Otec je povinny predbezne prispievat na vyzivu mal. Y. vyzivhym vo vysSke 100 Eur mesacne po¢nuc
vydanim tohto rozhodnutia, ktoré vyzivné je povinny zasielat' k rukdm matky, vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred, a to do pravoplatného skoncenia konania o Uprave vykonu rodiGovskych prav a povinnosti k
maloletému dietatu, vedenom na tunajSom sude pod spisovou znackou 9P/223/2016.

Sud predbezne upravuje styk otca s mal. Y. nasledovne:

- kazdy parny kalendarny tyzden v roku v pondelok az piatok, a to vzdy v ¢ase od 15:00 hod. do 18:00
hod.,

- kazdy neparny kalendarny tyzden v roku v €ase od piatku od 15:00 hod. do nedele do 18:00 hod.,

s tym, Ze matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom pripravit a v uréenom ¢ase ho otcovi odovzdat
v mieste jej bydliska a otec je povinny maloleté dieta matke v ur€éenom ¢ase na rovnakom mieste vratit,
a to do pravoplatného skonc¢enia konania o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému
dietatu, vedenom na tunajSom sude pod spisovou znackou 9P/223/2016.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dha 18.11.2016 sa matka domahala Upravy vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu a su¢asne sa domahala nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym sud predbezne zveri maloleté dieta do jej osobnej starostlivosti, otcovi predbezne ur€i
vyzivné pre maloleté dieta v sume 100,- Eur mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci k rukam matky odo dnia
podania navrhu a predbezne upravi styk otca s maloletymi dietatom kazdy neparny vikend od piatku
od 15:00 hod. do nedele do 18:00 hod. a v parnom tyzdni v ¢ase od 15:00 hod. do 18:00
hod., a to od pondelka az do piatku.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia matka odévodnila tym, Ze sa obava o mal. Y. ako aj o
svoje dalSie dieta z predchadzajuceho vztahu, mal. Z. H., nar. XX.XX.XXXX, pretoZe otec maloletého
dietata svojim spravanim ohrozuje vzajomny vztah deti a zapri€ifiuje u nich poruchy v u€eni a v spravani.
Matka Zije v spoloénej domacnosti s otcom, mal. Y., mal. Z. v rodinnom dome rozdelenom na dve
samostatné bytové jednotky so spolo€nym vchodom, pri€om v druhej bytovej jednotke byva matka otca



maloletého dietata. Medzi rodi¢émi maloletého dietata dochadza ku kazdodennym hadkam, zo strany
otca dochadza k ponizovaniu matky, k nadavkam na jej osobu az k psychickému tyraniu. Svoju aroganciu
otec smeruje a proti mal. Z., ktorému €asto znemozfiuje a stazuje pripravu na vyu€ovanie opakovanym
ruSenim, ¢oho désledkom su poruchy ucenia. Otec tieZ narusa vztah medzi maloletymi detmi tym, Ze
manipuluje mal. Y. proti mal. Z.. Mal. Y.asto nevie reagovat, ked ho otec psychicky vydiera. Ked sa otec s
mal. Y. dohodne, Ze ho odvedie do $kdlky a mal. Y. si to potom rozmysli a chce, aby ho do Skélky odviedla
matka, otec ho Easto vydiera tym, Ze ak pdjde s matkou, uz sa s nim nebude hrat. Otec matku opakovane
vyhadzuje z domacnosti, avdak zakazuje jej, aby odiSla aj s mal. Y., ktory matku velmi potrebuje. Z
tohto dévodu matka zotrvava v domacnosti s otcom a trpi jeho manipulaciu a psychické tyranie. Otec
matku pred detmi znevaZuje a manipuluje ich vod&i nej. Matka planuje z domacnosti odist, aviak v jej
moznostiach je len byt, €o otec mal. Y. znechucuje. Na zaciatku spoluZitia sa rodi€ia dohodli, Ze otec
bude platit poplatky spojené s byvanim a matka bude platit vydavky spojené so starostlivostou o deti,
teda stravu, Skolu, hygienické potreby, oble€enie a pod. Otec matke neprispieva na chod domacnosti
ani na daréeky na sviatky a na Vianoce pre deti, prifom matka toto vSetko zabezpecuje z vlastnych
zdrojov. V su€asnosti sa v8ak otec stazuje, Ze matka u neho byvala zadarmo. Matka je zamestnana ako
rehabilitaCny pracovnik v G., jej mesacny prijem je cca 650 Eur, pracovna doba jej umoziiuje odviest
deti do materskej, resp. zakladnej Skoly. Otec je zamestnany ako finanény poradca na Zivnost, ¢asto
sa zdrziava doma, jeho mesacny prijem matka nepozna. Matka k svojmu navrhu pripojila rodny list
maloletého dietata a prepis SMS sprav, ktoré otec zasielal matke.

3. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podfa § 324 ods. 3 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

5. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 325 ods. 2 pism. d) Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozZno strane
ulozit najma, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

7. Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

8. Podla § 366 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit
vyzivné v nevyhnutnej miere.

9. Podla § 329 ods. 1 prvej vety Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut 0 navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia
pojednavania.

10. Rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia (§ 28 a nasl. Zakona o rodine), tieto prava su pre
oboch rodi¢ov rovnakeé a rovnako aj obaja rodi€ia su povinni zabezpec€ovat starostlivost o svoje deti ako
aj prispievat na ich vyZivu (§ 62 a nasl. Zdkona o rodine).

11. Podla § 62 ods. 1, 2, 3, 4, 5 Zadkona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a
majetkové pomery je povinny pinit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti
a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie
je nevyhnutné vynalozit.



12. Procesnym instititom, ktory umozfiuje poskytndt ochranu porusenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam do toho €asu, kym sa definitivne nerozhodne o veci samej, je neodkladné
opatrenie. Neodkladné opatrenie nie je kone€né rozhodnutie, jeho ucelom je bezodkladna uprava
pomerov UC€astnikov. VSeobecnou podmienkou pre jeho vydanie je osvedCenie potreby bezodkladne;j
Upravy pomerov, resp. existencia obavy, Ze exekucia bude ohrozena. Nariadenim neodkladného
opatrenia navrhovatel nenadobuda prava, o ktorych bude rozhodnuté aZz rozhodnutim vo veci same;j.
Z uvedeného charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit
vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pri vydani koneéného rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt
vzdy dodrZzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je vSak nutné, aby boli osvedCené
aspon zakladné skutoénosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnat
bezodkladna ochrana. Sud v tejto suvislosti povaZuje za potrebné zdéraznit, Ze v konaniach podfla
Civilného mimosporového poriadku vratane konani vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud
nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

13. Sud sa oboznamil s navrhom matky a na zaklade zisteného skutkového stavu veci posudil navrh
matky na vydanie neodkladného opatrenia ako dévodny. S poukazom na vy$Sie uvedené ma sud za to,
Ze nastala situacia, kde je potrebny bezodkladny zasah sudu. Potreba bezodkladnej upravy pomerov u
maloletého dietata spocCiva v skutoénosti, Ze je potrebné zabezpedit vyZivu maloletého dietata, aj ked v
nevyhnutnej miere a je potrebné pravne usporiadat pomery, ktoré v sucasnej situacii nastali vzhladom
na aktualnu situdciu medzi rodi€mi maloletého dietata, a tak zastabilizovat’ ochranu zaujmov maloletého
dietata. Maloleté dieta sa v su€asnej dobe nachadza v starostlivosti matky, ktoréd mu starostlivost riadne
poskytuje, o €om neboli v konani Ziadne pochybnosti. Sud rozhodoval s ohfadom na prava a zaujem
maloletého dietata, zohladnil jeho vyvojové a citové potreby, ako aj stabilitu vychovného prostredia.
Preto vzhladom k skutkovému stavu opisanému v navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, s
poukazom na prilozené dbkazné listiny, sud maloleté dieta do€asne zveril do starostlivosti matky.

14. Nakolko predmetnym rozhodnutim bolo maloleté dieta doCasne zverené do osobnej starostlivosti
matky, na zaklade tejto skuto€nosti je predbezna uprava vyZivovacej povinnosti nevyhnutna. Preto sud
urCil otcovi neodkladnym opatrenim povinnost prispievat’ na vyZivu maloletého dietata nevyhnutnym
vyzivnym vo vySke 100 Eur mesacne, pricom tato suma je uréena predbezne a podla nazoru sudu je
dostato€na na zabezpeclenie zakladnych potrieb a vyZivy maloletého dietata v nevyhnutnej miere.

15. Vzhlfadom k tomu, Ze doposial nebolo sudnym rozhodnutim upravené stretdvanie sa otca s
maloletym dietatom a z obsahu spisu je zrejmé, Ze v su€asnosti je komunikacia medzi rodiémi o tejto
otazke naruSena a nevedia sa na tomto dohodnut, sud dospel k zaveru, Ze je potrebné doasne upravit
styk otca s maloletym dietatom, a preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia. Je
preto namieste doCasne stabilizovat situéciu v Zivote maloletého dietata aj docasnou Upravou styku otca
s maloletym, ktora pomdze predchadzat’ rodi€om vo vzdjomnych konfliktoch, prameniacich z odliSnych
predstav o rozsahu styku.

16. Sud poukazuje na skuto¢nost, Ze je predovSetkym na rodi¢och, aby svojim spravanim, najma svojou
Uctou a toleranciou, vytvarali nielen pri realizcii styku bezkonfliktné prostredie nevyhnutné pre zdravy
vyvoj maloletého dietata, ktoré je vo veku, v ktorom citlivo vnima akékolvek negativne emdcie a pri
spravnom vychovnom postoji sa ich vzajomny vztah bude upeviiovat, o je jednoznacne v zaujme
maloletého dieta. V otdzke konelnej Upravy styku otca s maloletymi dietatom rozhodne sud vo veci
samej aZ po vykonanom dokazovani.

17. Zaverom sud poznamenava, Ze rozhodnut komu sa maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti,
kto ho bude zastupovat a spravovat jeho majetok a o vyZivnom, pripadne styku s maloletym dietatom sa
bude rozhodovat po vykonanom dokazovani vo veci samej, teda v konani o Uprave vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletému dietatu, vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 9P/223/2016, kde sa
budu podrobne zistovat a preskumavat skuto€nosti, ktoré su potrebné pri vydani koneéného rozhodnutia
a na zaklade ktorych sud bude rozhodovat o uUprave rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému
dietatu. Nakolko matka podala su€asne s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia aj navrh na
upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, ktory je vedeny na tunajSom sude
pod sp. zn. 9P/139/2016, sud neodkladné opatrenie v tomto zneni nariadil na ¢as do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej. Sud bude v konani rozhodovat po vykonanom dokazovani, preto predmetné
rozhodnutie ma len predbeznu povahu a neprejudikuje rozhodnutie vo veci same;.



18. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na Okresnom
sude Malacky pisomne v troch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z.
z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v plathom zneni).

Podra stvrtej ¢asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



