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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€¢nom konani opravneného: P. H., V.: XX X.XXXX, P.: V. XXX/
XX, XXX XX P--l., pravne zast.: Advokatska kancelaria JUDr. Almasi Gabriel, spol. s r. 0., so sidlom:
Sumavska 3, 821 08 Bratislava - mestska &ast RuZinov, ICO: 36 856 592 proti povinnému: K. R., V.:
XXXXXX, P.: RUY. P. XXX, XXX XX R. Y. P. o vymoZenie 591,72 EUR s prislu§enstvom, vedenej pred
sudnym exekGtorom: JUDr. Ing. Stefan Hrebik, so sidlom exekutorského Gradu Duklianskych hrdinov
2946/6, 901 01 Malacky, ICO: 31 148 531 pod &. exekucie 5122EX 192/22 o navrhu povinného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 17.03.2022 domahal od
povinného vymoZzenia pohladavky vo vySke 591,72 EUR na zaklade exeku¢ného titulu - uznesenia
Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn. 9C/59/2018 zo dria 19.01.2022, ktory nadobudol vykonatelnost
driom 20.02.2022.

2. Sud na zaklade vy$Sie uvedeného navrhu na vykonanie exekucie vydal dfa 19.04.2022 poverenie na
vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi - JUDr. Ing. Stefan Hrebik, so sidlom exekutorského uradu
Duklianskych hrdinov 2946/6, 901 01 Malacky, ktory vedie exekuciu pod &. exekucie 5122EX 192/22.
Sudny exekutor zaslal povinnému upovedomenie o zac¢ati exekucie zo dria 20.04.2022, ktoré si povinny
prevzal do vlastnych ruk dna 13.05.2022.

3. Diia 17.06.2022 dorucil povinny osobne do podatelne tunajSieho sudu pisomné podanie oznacené
ako ,Navrh na zastavenie exekucie“ datované dfiom 14.06.2022. V predmetnom pisomnom podani
povinny uviedol, Ze vymahanu sumu vo vysSke 591,72 Eur uhradil na ucet pravneho zastupcu dna
10.05.2022, priCom za ucelom preukazania svojich tvrdeni pripojil fotokdpiu potvrdenia o vykonani
transakcie. Na zaklade vysSie uvedeného navrhol povinny exekuciu zastavit.

4. Okresny sud Banska Bystrica dha 21.06.2022 postupil pisomné podanie povinného sudnemu
exekutorovi na dalSi postup podla ust. §61k ods. 5 Exekuéného poriadku.

5. Sudny exekutor diia 22.06.2022 s navrhom na zastavenie exekucie predlozil vyjadrenie opravneného
k navrhu povinného na zastavenie exekucie, ktory prostrednictvom svojho pravneho zastupcu uviedol,
Ze povinny pohfadavku splinil, ale az po za¢ati exeku€ného konania. Trovy konania v suvislosti s podanim
vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie si opravneny neuplatnil.

6. Sudny exekutor sa k nadvrhu povinného na zastavenie exekucie blizSie nevyjadril.



7. S poukazom na ust § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku: ,Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo
v Casti, ak

a. po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b. exeku€ny titul bol zruseny,

c. je tu doévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d. su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.”

8. S poukazom na ust § 61k ods. 2 Exekué&ného poriadku: ,Povinny mbze z dévodov podla odseku 1
podat do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekucie. Navrh
na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v iom byt uvedené v3etky skutoCnosti, ktoré
povinny mbze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.*

9. S poukazom na ust § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku: ,Navrh na zastavenie exekucie sa podava
u exekutora. Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na
vyjadrenie sa k ndvrhu v lehote nie kratSej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi,
exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruéi u¢astnikom konania a sudu; inak do
piatich pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na
zastavenie exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.”

10. S poukazom na ust § 611 ods. 1 Exeku€ného poriadku: ,O navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré
maju odkladny uginok, rozhoduje sud prednostne.*

11. S poukazom na ust § 611 ods. 2 Exekuéného poriadku: ,Na prejednanie navrhu na zastavenie
exekucie nie je potrebné nariadovat pojednavanie. Pred rozhodnutim mbze sud nariadit vypoclutie urcitej
osoby.*

12. S poukazom na ust § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku: ,Ak je tu dévod zastavenia exekucie,
sud exekuciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane ur€enia ich vy3ky; inak navrh zamietne.
Ak sud navrh na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu
dovod na zastavenie exekucie je, povinny ma pravo doméahat sa vratenia plnenia zalobou podanou vodi
opravnenému.”

13. Cielom exeku&ného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim sidu alebo iného organu. Ugelom exekuéného konania je nutena
realizacia exekucéného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Uskutoc¢fiuje sa za podmienok a
predpokladom vymedzenych procesnymi predpismi s cielom uspokojit narok opravneného, ktory mu bol
priznany vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, a ktory povinny dobrovolne sa nesplnil.

14. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného, ktorého ulelom je zastavenie
exekucie z dévodov taxativne ustanovenych v zakone. Prostrednictvom tohto procesného institatu
zakon umoznuje povinnému branit sa proti nedévodne zacatej a nepripustnej exekucii a v pripade jeho
uplatnenia vznika povinnost sidu preskimat opravnenost a dévodnost zaCatia exekucie s prihliadnutim
na vSetky skutonosti uvadzané povinnym, a s ktorymi zdkon spaja zastavenie exekucie. Z uvedeného
doévodu musi byt navrh na zastavenie exekucie nalezite odévodneny. Dékazné bremeno spada na
tarchu povinného, ktory okrem povinnosti tvrdenia je povinny sudu predlozit' vSetky dokazy, ktoré by
jeho tvrdenia potvrdili.

15. Z hladiska ¢asu podania navrhu na zastavenie exekucie rozliSujeme navrh na zastavenie exekucie
s odkladnym uc¢inkom a bez odkladného ucinku. Len odévodneny navrh na zastavenie exekulcie podany
do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie ma odkladny ucinok. Argumentum a contrario
neoddvodneny navrh, hoci podany v lehote 15 dni, nema odkladny u€inok. Povinny musi uplatnit’ vSetky
skuto€nosti, ktoré su mu zname. Neskor podané navrhy mézu obsahovat len skuto€nosti, ktoré nastali po
uplynuti 15-dfovej lehoty. DalSie podané navrhy musia obsahovat opét len skuto&nosti, ktoré nastali po
podani predchadzajiceho navrhu. Vynimku predstavuju skutonosti, ktoré nemohli povinni bez viastne;j
viny uplatnit skor. Neskor podany navrh na zastavenie exekicie uz nema odkladny u&inok



16. Po preskumani pisomnych podani sudneho exekutora, povinného a opravneného sud konstatuje,
Ze navrh povinného na zastavenie exekucie nema odkladny ucinok, povinny ho podal po zakonom
stanovenej lehote, ked Upovedomenie o zacati exekucie si povinny prevzal do vlastnych ruk dna
13.05.2022 a navrh na zastavenie exekucie podal osobne v podatelni tunajSieho sudu dfia 17.06.2022.
Lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie s odkladnym uc¢inkom je stanovena na 15 dni od
doru€enia upovedomenia o zacati exekucie. V posudzovanom pripade to znamena, Ze povinnému
marne uplynula lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie s odkladnym u&inkom dfiom
28.05.2022. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie osobne az dfia 17.06.2022.

17. D6vody na zastavenie exekucie sudom su taxativne uvedené v ust. § 61k Exekuéného poriadku.
Zastavenie exekucie rozhodnutim sudu predstavuje jednu z troch moznosti zastavenia exekucie. K
zastaveniu exekucie moze déjst’ aj rozhodnutim exekutora, pripadne zo zakona. Konanie o zastaveni
exekucie je ndvrhovym konanim, sud ma rozhodovat’ na z&klade navrhu povinného, ktory sa doruéuje
exekutorovi. Aktivne vecne legitimovanym na podanie navrhu na zastavenie exekucie je vyluéne
povinny.

18. Predmetom exekucie vedenej na tunajSom sude je uhrada trov konania vo vyske

591,72 EUR, ktoré vznikli opravnenému v suvislosti so zastupovanim v sudnom konani vedenom na
Okresnom sude Bratislava I, sp.zn. 9C/59/2018. Povinny k svojmu navrhu na zastavenie exekucie
priloZil fotokdpiu potvrdenia o zrealizovani transakcie z bankového G&tu povinného vedeného vo VUB
banke a.s., €. u¢tu: SK32 0200 0000 0035 8035 7156, ktory preukazuje uhradu vo vySke 591,72 EUR
zo dfia 10.05.2022 na Gdet pravneho zastupcu opravneného vedeného vo VUB banke, &. Gétu SK92
0200 0000 0036 9446 4451.

19. Sud po preskimani pisomnych podani povinného a sudneho exekitora ma za to, ze povinny
v navrhu na zastavenie exekucie relevantnym spdsobom preukazal, ze dna 10.05.2022 uhradil
trovy konania vo vyske 591,72 EUR. Uhradu trov exekucie vo v8ak povinny relevantnym spdésobom
nepreukazal.

20. Vychazajuc z predlozeného exekuéného titulu mal povinny uhradit’ trovy konania, ktoré vznikli
opravnenému v sudnom konani vedenom na Okresnom sude Michalovce pod sp.zn. 9C/59/2018 do 3 dni
odo dha pravoplatnosti uznesenia. Predmetny exekuény titul nadobudol pravoplatnost dfia 16.02.2022.
Lehota na dobrovolné pinenie zo strany povinného marne uplynula diiom 19.02.2022 (sobota). KedZe
posledny deri lehoty pripadol na sobotu, lehota povinnému na dobrovolné plnenie uplynula nasledujuci
pracovny defi 21.02.2022 (pondelok). Povinny svoju judikovanu povinnost splnil az dfia 10.05.2022.
Na zaklade uvedeného ma sud za to, Ze navrh na vykonanie exekucie bol zo strany opravneného
zastupeného pravnym zastupcom podany dfia 17.03.2022 dévodne, nakolko v dobe podania navrhu
na vykonanie exekucie existovala judikovana povinnost povinného na uhradu trov pravneho zastupenia
v zakladnom konani, a povinny si svoju povinnost v dobe podania navrhu na vykonanie exekucie
dobrovolne nesplnil. Povinny neuviedol okolnosti &i skuto€nosti, ktoré by boli sposobilé obsahovo naplinit
niektory z dévodov, ktoré Exekucny poriadok v ust. § 61k Exeku&ného poriadku vyZaduje ako predpoklad
na zastavenie exekucie sudom.

21. Nad ramec uvedeného sud konstatuje, Ze z uvedenych skuto€nosti je zrejmé, Ze povinny realizoval
az po zacati exeku€ného konania (exekuéné konanie zafalo podanim navrhu opravneného dna
17.06.2022). Mozno preto konstatovat, Ze sa tak stalo az pod tlakom samotnej exekucie. Exekuéné
konanie bolo teda zacaté dévodne, preto nemozno exekuciu povazovat za nezakonnu. Tu je potrebné
zdéraznit, Ze dOvod na zastavenie exekucie na zaklade splnenia vymahaného naroku zo strany
povinného (v zmysle § 61k ods. 1 pism. a) Exeku&ného poriadku), je v zadsade dany iba vtedy,
ak k splneniu judikovanej pohladavky opravneného doslo v €ase od vzniku exekuéného titulu do
zacatia exeku€ného konania. Ak nastane splnenie vymahaného naroku opravneného povinnym az po
zacati exeku&ného konania, resp. az po zacati exekucie (exekucia zacala dha 19.04.2022 doru€enim
poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi), nejde o dévod na zastavenie exekucie v
zmysle uvedeného ustanovenia. Ide o plnenie povazované za vymozené sudnym exekutorom, ktoré
spbsobuje realne zastavenie exekucie (t.j. ipso facto) samotnym tymto plnenim, o €om nie je potrebné
rozhodovat uznesenim sudu. Uvedené plnenia iba zohladni sudny exekutor pri dalSom vedeni exekucie.



22. Nakoflko povinny uhradil judikovanu pohfadavku v rozsahu uvedenom v povereni na vykonanie
exekucie zo dna 10.05.2022 aZ po zacati exekucie, pricom mu zostala povinnost’ uhradit opravnenému
trovy exekucie, a v konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie neboli preukdzané dalSie
skuto€nosti veduce k zastaveniu exekucie podfa § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, ktoré spésobili
zanik vymahaného naroku, resp. brania vymahatelnosti exekuéného titulu, sud rozhodol tak, Ze navrh
povinného na zastavenie exekucie podfa ust. § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku zamietol.

23. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku: ,Trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.”

24. Podla § 199b Exeku&ného poriadku: ,Opravneny a povinny v exeku¢nom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zéstupcu.*

25. Podla § 199d ods. 2 Exeku&ného poriadku: ,Povinny ma voéi opravnenému narok na nahradu
u€elne vynaloZenych trov, ktoré v exeku€¢nom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu

v suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat’.

26. Vo vSeobecnosti plati, Ze nahradu nakladov konania ovlada zasada uspechu vo veci, ktora je
doplnena zasadou zavinenia. Zmyslom vyuZitia zasady zavinenia je sank&na nahrada nakladov konania,
uloZena rozhodnutim sudu tomu, kto ich vznik zavinil, a ktoré by pri riadnom priebehu konania. Pri navrhu
na zastavenie exekucie je potom pre vyrieSenie otazky nahrady nakladov konania kfu€ové zistenie, i a
pokial ano, ktory z u€astnikov z procesného hladiska mal uspech. Ustanovenie o nahrade trov konania,
nie je obmedzené len na urcité konania. Plati preto pre kazdé konanie. KedZe sud navrh povinného na
zastavenie exekucie zamietol, povinny nema narok na nahradu trov konania a opravneny mal v konani
uspech vznikol mu nérok na ndhradu nékladov spojenych s ich zastupovanim v suvislosti s ndvrhom
povinného na zastavenie exekucie. Nakolko opravneny v exeku¢nom konani je pravne zastupeny, ale
vo vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie si trovy pravneho zastupenia neuplatnil, sud
o trovach opravneného nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



