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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Daniely Sramelovej a sudcov
JUDr. Janky Kl¢ovej a JUDr. Katariny Stanislavskej, v trestnej veci proti obzalovanému W. U. pre zlocin
vydierania podla § 189 odsek 1 Trestného zakona, o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného
sudu Dunajska Streda zo dria 01.08.2016, sp. zn. 1T/115/2015, na verejnom zasadnuti konanom dfia
29.11.2016 takto

rozhodol:
Podla § 319 Trestného poriadku sa odvolanie obzalovaného W. U., nar. XX. XX.XXXX,zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sudu prvého stupna bol obZzalovanému za zlo€in vydierania podla § 189 odsek
1 Trestného zakona, pre ktory bol uznany vinnym rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn.
1T/115/2015, zo dfia 18.11.2015, ulozeny podla § 189 odsek 1 Trestného zakona pri pouziti § 38 odsek
5 Trestného zakona s poukazom na § 36 pism. I/ Trestného zakona a § 37 pism. m/ Trestného zakona
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 48 odsek 2 pism. a/ Trestného zakona bol obZalovany pre vykon trestu odnatia slobody
zaradeny do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku bol zaviazany k nahrade Skody pre poSkodeného L. B. vo
vyske 2.350 Eur.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie obZalovany, ktorym sa domahal zruSenia
napadnutého rozsudku a nasledne upustenia od uloZenia sthrnného trestu k rozsudku Specializovaného
trestného sudu Banska Bystrica sp. zn. 3T/8/2015, zo diha 14.04.2015.

V pisomnych dévodoch odvolania poukazal na to, Ze v predmetnej trestnej veci sud I. stupfia uz raz
vyniesol rozsudok a to na hlavnom pojednavani konanom dria 18.11.2015, kedy uznal obZalovaného za
vinného v zmysle obZaloby Okresnej prokuratury Dunajska Streda sp. zn. 1 Pv 86/15/2201 podanej
dria 07.08.2015 na Okresny sud Dunajska Streda a podla § 44 a § 43 Trestného zakona upustil od
uloZenia suhrnného trestu a dalSieho trestu, kedZe uloZeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3
roky so skusobnou dobou a probacénym dohfadom na 5 rokov ako aj primerané obmedzenia a ulozeny
pefiazny trest vo vyske 400 Eur rozsudkom Specializovaného trestného sidu Banskéa Bystrica sp. zn.
3T/8/2015, zo diia 14.04.2015 povaZoval na jeho napravu a prevychovu za dostatocny.

Podla § 317 odsek 1 Trestného poriadku, ak nezamietne odvolaci sud odvolanie podla § 316 odsek
| alebo nezrusi rozsudok podla § 316 odsek 3, preskima zakonnost a odévodnenost napadnutych
vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré im
predchadzalo. Na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané, prihliadne len vtedy, ak by odévodriovali
podanie dovolania podla § 371 odsek 1.

Sud I. stuprfia postupoval v sulade s pravnym nazorom Krajského sudu v Trnave vyslovenym v uzneseni
sp. zn. 3To/20/2016, zo dfia 31.05.2016, ktorym krajsky sud podla  § 321 odsek 1 pism. d/, odsek 2
Trestného poriadku zru$il napadnuty rozsudok vo vyroku o treste a vec vratil sudu |. stupia.

Krajsky sud v citovanom uzneseni jednoznacne konstatoval, Ze neprichadza do Uvahy ulozenie
suhrnného trestu, nakolko v zmysle sudnej praxe a judikatury (R 34/1965), ak bol obZalovanému ulozeny



suhrnny trest a neskér bol dalSim rozsudkom uznany za vinného z trestného &inu spachaného po
vyhlaseni prvého rozsudku a pred vyhlasenim rozsudku, ktorym mu bol uloZzeny suhrnny trest, v pripade
posledného odsudenia nejde o subeh trestnych inov, ktory je nevyhnutnym predpokladom uloZenia
suhrnného trestu, ale o recidivu, takZe treba ulozit samostatny trest.

Sud |. stupfia postupoval v sulade s ustanovenim § 34 odsek 4 Trestného zakona a dostatocne
prihliadol najma na spdsob spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti a na osobu obZalovaného, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Spravne zistil jednu polahcujucu okolnost v zmysle ustanovenia § 36 pism. |/ Trestného zakona a
jednu pritazujucu okolnost podla § 37 pism. m/ Trestného zékona. V zmysle ustanovenia § 38 odsek 5
Trestného zakona zvysil dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu polovicu, nakolko
obZalovany opatovne spachal zlogin. Co sa tyka hodnotenia osoby obZalovaného je potrebné uviest,
Ze bol 3-krat pravoplatne odsudeny, pricom rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn.
1T/20/2014, zo dia 03.02.2014, pravoplatnym dna 28.02.2014 bol uznany vinnym z precinu podvodu
podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny podmienecny trest odfiatia slobody v trvani 8
mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na ski$obnu dobu v trvani 2 roky €. j. do 28.02.2014.
Tento rozsudok bol vo vyroku o treste zruseny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda zo dnia
26.11.2014, pravoplatnym dia 26.11.2014, sp. zn. 2T/219/2014, ktorym bol za zlo€in vydierania podfa §
189 odsek 1 Trestného zékona uznany vinnym a bol mu uloZzeny suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3
roky s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skiSobnu dobu v trvani 3 roky t. j. spolu do 26.11.2017
s probaénym dohfadom a bola mu uloZzena povinnost nepribliZovat sa k poSkodenym na vzdialenost
menej ako 5 metrov a nezdrzZiavat sa v blizkosti ich obydlia Predmetny rozsudok bol zrudeny vo vyroku
o treste rozsudkom Specializovaného trestného stidu Banska Bystrica sp. zn. BB 3T/8/2015, ktorym
bol uznany vinnym z precinu volebnej korupcie podla § 366a odsek 2 pism. a/ Trestného zakona a bol
mu uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 roky s podmieneénym odkladom jeho vykonu na
skusobnu dobu v trvani 5 rokov s probaénym dohladom a zaroven uloZena povinnost nepribliZzovat' sa k
poskodenym na vzdialenost menej ako 5 metrov a pefiazny trest vo vyske 400 Eur spolu s nahradnym
trestom 3 mesiace.

Z uvedeného je zrejmé, Ze v danom pripade neprichadza do Uvahy ukladanie trestu odnatia slobody s
podmiene&nym odkladom jeho vykonu, nakolko takyto druh trestu neviedol obZalovaného k naprave.
Sud I. stupha preto v sulade so zakonom ulozil obZzalovanému nepodmienecny trest odnatia slobody na
dolnej hranici trestnej sadzby v zmysle ustanovenia § 38 odsek 5 Trestného zakona.

Podla § 48 odsek 2 pism. a/ Trestného z&kona zaradil obZalovaného pre vykon trestu odnatia slobody
do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Zaroven podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku zaviazal obZalovaného k nahrade Skody poSkodenému
vo vySke 2.350 Eur.

Nakofko krajsky sud nezistil dovod pre zmenu alebo zruSenie napadnutého rozsudku, odvolanie
obZalovaného ako neddévodné zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



