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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any, samosudkynou JUDr. Mariou Krausovou, v pravnej veci zalobcov v 1/ rade:
W.. I. O., nar. XX XX.XXXX, bytom M. hlavna XXX/XX, XXX XX J. nad J., obCan SR, v 2/ rade
W.. G. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. XXX/XX, XXX XX P., ob&an SR, obaja pravne zastupeny
JUDr. Helenou Bognerovou, advokatkou so sidlom Vajanského 8,911 01 Trencin, proti Zalovanému:
Zeleznice Slovenskej republiky, ICO: 31 364 501, so sidlom Klementisovéa 8, 813 61 Bratislava, o vydanie
bezdévodného obohatenia, takto

rozhodol:

| Zalovany sa zavazuje zaplatit za zriadenie vecného bremena na CKN parcely &. 4196/147
zast. plocha a nadvoria vo vymere 39 m2, CKN parc. €. 4196/148 zast. plochy a nadvoria vo vymere 619
m2, CKN parc. €. 4196/150 vo vymere 126 m2, CKN parc. €. 4196/151 vo vymere 357 m2, zapisané na
LV €. 4273 pre kat. uz. Topol€any zalobcovi v 1) rade sumu 3.634,13 Eur s 5 % urokom z omeSkania
od 26.02.2021 do zaplatenia a zalobcovi v 2) rade sumu 1.211,38 Eur s 5 % Urokom z omeskania od
26.02.2021 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia, pod naslednom sudneho
vykonu rozhodnutia.

II. Vo zvySkusud zalobu zamieta.

lll. Zalobcomv1)a2)radesiud priznava proti zalovanému narok na nahradu trov konania v
rozsahu 78,8% stym, Ze o konkrétnej sume tejto nahrady rozhodne tunajsi sud samostatnym uznesenim
po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobcovia podanou Zalobou sa domahali od Zalovaného vydania bezdévodného obohatenia s
tym, Ze su spoluvlastnikmi nehnutefnosti zapisanej na LV &. 4273 k.U. Topol€any ako ,EKN* par.¢.
1566 orna pdda vo vymere 1.772m2 na zalobcu 1/ v podiele 3/8 a Zalobcu 2/ v podiele 1/8. Podla
snimky z mapy Cast ,EKN® parc.C. 1566 vo vymere 1772 m2 zasahuje do ,CKN* parc.€. 4203/3, na
ktorej je postavena cesta oznaCena ako ulica Petra Jilemnického a je v uzivani Mesta Topol&any,
druha Cast’ ,EKN® parc.. 1566 je v uzivani Zalovaného, ktory méa na jednej €asti pozemku postavenu
Zelezniénu trat, ktora bola postavena bez ich suhlasu a vedomia a preto im nie je ani znamy &as, kedy
bola tato trat postavena. Dal$ia ¢ast je medzi Zelezniénou tratou a cestou si zalovany nechal ohradit
beténovym plotom, ktory oddeluje pozemky uzivany Zalovanym od cesty na ulici Petra Jilemnického
v Topol&anoch. Listom zo dfia 15.3.2019 im Zeleznice SR oznamili, Ze vzniknutu situaciu budu riesit
zriadenim vecného bremena len na tej Casti nehnutelnosti, kde je zriadena Zelezni¢na trat’ (asi 500
m2) s tym, Ze nemo&zu odkupit vacsiu vymeru pozemkov, ako je nevyhnutné. Listom zo dfia 25.4.2019
opakovane poziadali Zeleznice SR o usporiadanie uzivacich vztahov k ich spoluvlastnickym podielom.



Listom zo dha 29.4.2019 Zzalovany oznamil, Zze dali vypracovat GP, na zaklade ktorého bude dany do
katastra navrh na zapis vecného bremena. Nakolko Zalovany nepredloZil navrh na zapis vecného
bremena do katastra nehnutefnosti ani v mesiaci méji 2019, listom zo dna 23.5.2019 ho vyzvali?
na uzatvorenie najomnej zmluvy, na zéklade ktorej bude doCasne upravené uzivanie im patriacich
pozemkov. Nechali vypracovat geometricky plan &. 36319830-092/19, na zaklade ktorého bola z ,EKN*
parc.¢. 1566 od¢lenena ta Cast, ktora je zastavana Zelezni¢nou tratou (novovytvorené parc.¢. 4196/148 a
4196/147) odClenena ta Cast, ktora sice nie je zastavana zelezni€nou tratou, ale je v uzivani Zalovaného
a je od cesty oddelena beténovym plotom a bola od¢lenena Cast' v uzivani Mesta Topol€any. Nakolko
Zalovany deklaroval vyriesit vec dohodou, dali vypracovat znalecky posudok na stanovenie vSeobecnej
hodnoty. Listom zo dfia 9.9.2019 vyzvali Zalovaného a) na uzatvorenie najomnej zmluvy, na zaklade
ktorej by sa upravilo uzivanie im patriacich nehnutelnosti do buducnosti, s tym, Ze ndjomné by bolo
stanovené podla znaleckého posudku Ing. Gélika &. 101/2019; b) aby sa v najomnej zmluve Zeleznice
SR zaviazali vydat vlastnikom za uZivanie pozemkov bez pravneho dévodu bezddvodné obohatenie za
dva roky spatne, ¢o predstavuje pre 2.318eur pre Zalobcu v 1. rade a pre zalobcu v 2. rade Ciastku 772
eur; c) opakovane vyzvali Zalovaného, aby odkupil im patriace spoluvlastnicke podiely, ktoré uziva az
po betdnovy plot, Zalovany na list nereagoval.

2. Zalovany sa k zalobe vyjadril s tym, Ze uZiva ¢ast pozemku reg. E-KN, pare. &. 1566 v k. u.
Topol€any zapisanom na LV &. 4273 v spoluvlastnictve Zalobcov ako aj dalSej fyzickej osoby (p. O.,
podiel 1/2 zatazeny exekuciami) z dévodu prevadzkovania Zelezni¢nych drah podla § 2 ods. 1 a 2
zékona €. 258/1993 Zb. o Zelezniciach Slovenskej republiky v zneni neskor$ich predpisov. Za tymto
ugelom prevadzkovania drahy vo verejnom zaujme, Zalovanému resp. ZSR ako spravcovi majetku $tatu
- Slovenskej republiky, vzniklo zo zakona pravo zodpovedajice vecnému bremenu podla § 6a zakona €.
513/2009 Z. z. o drahach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,z&kon o drahach*) uzivat ast dotknutého pozemku. Zalovany z dévodu prava zakonného vecného
bremena objektivne uziva €ast nehnutelnosti pare. €. 1566 v k. U. Topol€any v sulade so zdkonom, a to
u€innostou novely zdkona o drahach (zakon €. 432/2013 Z. z.) od 01.02.2014. Z&konné vecné bremeno
sa zapisuje do katastra nehnutefnosti na zaklade formalneho navrhu na zapis vecného bremena
zdznamom (nie vkladom). Takyto zdznam na liste vlastnictva mé ,len“ deklaratorny u€inok, kedZze vecné
bremeno vzniklo ex lege. Zalobcami uplatneny pefiazny narok z bezdévodného obohatenia, tak ako bol
Zalovany vo vyske 3.090eur nezodpoveda skuto€nosti. Okrem toho, metodika vypoctu vyslednej sumy
zo Zaloby je zmato&na a nezrozumitelna tym, Ze z inych vymer sa vychadza pri geometrickom plane
a inych vymer pri znaleckom posudku. Napr. parcela oznagena pod parc. €. 4196/147 ma raz vymeru
39 m2 a v dalSej Casti Zaloby 165 m2 (uvedené taktiez plati pre totoznu parcelu podlomenim 148). V
pripade, ak by sud Zzalovanu sumu priznal v plnej Zalovanej vyske, vzniklo by bezdévodné obohatenie na
strane Zalobcov. Pri uréeni spravnej vysky nahrady je mozné vychadzat aj zo Zalobcami predlozeného
geometrického planu €. 36319830-092/19 vypracovaného GERY PLUS s. r. o. (t.€. nezapisany v katastri
nehnutelnosti), ktory jednoznane vymedzuje Easti su€asnej parc. €. 1566, priCom urcujuci je spbsob
vyuzitia pozemku (pozemok na ktorom je inZinierska stavba, nezastavany pozemok a pod.) zohladniac
existenciu zakonného vecného bremena, spocivajuce v nemoznosti kumulovat jednorazovu primeranu
nahradu za zriadenie vecného bremena (otazka premli&ania prava, vecné bremeno zriadené 02/2014) a
uslého najomného ako nahrady za obmedzenie uzivania tej istej nehnutelnosti. Na zaklade uvedeného
Ziadal sud, aby Zalobu tak ako bola podana, v celom rozsahu zamietol.

3. Okresny sud Topol€any uznesenim zo dra 15.01.2020 ¢.k. 8C/57/2019-57 a nasledne uznesenim
zo dna 29.069.2020 ¢&.k. 8C/57/2019-82 na navrh Zalobcov a za suhlasu Zalovanych prerusil konanie
na dobu 3 mesiacov.

4. Podanim zo dria 08.10.2020 Zalobcovia podali navrh na zmenu petitu Zaloby s tym, aby bol Zalovany
zaviazany zaplatit Zalobcovi v 1/ rade sumu 3.817,74 eur s prisl. a Zalobcovi v 2/ rade sumu 1.172,58
eur s prisl. ako i ndhradu trov konania. Zmenu Zaloby zddvodnili s tym, Ze v Case podania Zaloby nemali
vSetky relevantné informacie a preto Ziadali, aby sud zaviazal Zalovaného vydat bezd6vodné obohatenie
od 01.09.2017 do 31.08.2019 za uzivanie spoluvlastnickych podielov v novovytvorenych pozemkoch,
tak, ako boli zamerané na zaklade pracovnej kdpie geometrického planu, ktory vypracoval GERYS s.r.o.
€. 36319830-092/19. Po podani zaloby zistili, Ze z ,EKN* parc.€. 1566 k.u. Topol€any, ktora Zalobcom
patri v 1, Zalovany uziva celkovu vymeru 1141 m2, ale Cast tohto pozemku je zastavana Zelezni¢nou
tratou (obvod drahy) druha Cast je Zalovanym vyuzivana ako ochranné pasmo drahy. PretoZe kazda z
Casti ,EKN* parc.C. 1566, ktora je v uZivani zalovaného ma iny pravny rezim, nechali pozemok rozdelit



tak, aby bol samostatne od¢leneny obvod drahy a samostatne ochranné pasmo drahy. V nadvaznosti na
uvedené nechali pracovnu képiu prepracovat a GERYS PLUS s.r.0. Banovce nad Bebravou vypracovala
geometricky plan &. 36319830-092/19, ktory autorizacne overil dfia 16.12.2019 Ing. Lubos Kr¢ a uradne
overil Okresny urad Topol€any katastralny odbor - Ing. Zuzana Belianska diia 10.01.2020 pod 523/2019.
Na zaklade geometrického planu €. 36319830-092/19 zo drfia 16.12.2019 boli osobitne zamerné parcely,
ktoré su zastavané tratou, na ktorych je umiestnena Zelezni¢na draha a tvoria obvod drahy (,CKN* par.¢.
4196/148 a 4196/147) , samostatne boli zamerané pozemky, ktoré tvoria ochranné pasmo drahy parc.¢.
4196/151,4196/150 a samostatne bola zamerand Cast, ktora je sucastou cesty na ulici Jilemnického
Topol€anoch - ,CKN* parc.&. 4203/32 (je v uzivani Mesta Topol€any). Bol vypracovany znalecky posudok
€. 101/2019, na zaklade ktorého Ing. Andrej Galik znalec odboru stavebnictvo, pozemné stavby a odhad
hodnoty nehnutelnosti stanovil vSeobecnu vySky najmu pozemku, ktora €ini podla znalca 2,71 eur/m2/
rok a znalecky posudok ¢€.184/2020, ktorym sudny znalec Ine. Andrej Galik stanovil vSeobecnu hodnotu
vecného bremena na novovytvorenych parcelach €. 4196/147 a €.4196/148, na ktorych je postavena
Zelezniéna trat, ktort znalec vygislil sumou 6.253,94 eur. Zalobcovia v 1 a 2 rade si uplatnili:

a) bezdbévodné obohatenie : v nadvaznosti na vypracovany geometricky plan ochranné pasmo tvoria
parcely ¢, 4196/150 zastavana plocha vo vymere 126 m2 a 4196/151 zastavana plocha vo vymere 357
m2, spolu ochranné pasmo ¢ini 483 m2. Podla znaleckého posudku €.101/2019 vSeobecna hodnota
najmu ¢€ini 2,71 EUR/m2/rok (str. 10 znaleckého posudku). Pokial' by Zalovany uzatvoril riadnu najomnu
zmluvu so Zalobcami, predstavovalo by najomné za uzivanie novovytvorenych parciel €. 4196/150 a &.
4196/151 v celkovej vymere 483m2 sumu 1.308,93 eur (483 m2 x 2,71 eur = 1.308,93 eur).?Zalovany
vSak najomnu zmluvu uzatvorit odmieta, napriek tomu, Ze viac ako 20 rokov uziva pozemky bezodplatne
a preto mu vznika bezdbévodné obohatenie. Vzhfadom k tomu, Ze bezdévodné obohatenie sa premiCuje
v dvojro¢nej preml¢acej pozaduje Zalobca 1/ vydanie bezdévodného obohatenia od podania Zaloby
tj. od 2.10.2017 do 2.10.2020. Ochranné pasmo spolu: 483 m2 x 2,71 = 1.308,93 : 8 = 163,61; z
toho 3/8 = 163,61x3 = 490,84 ; Za 3 roky spatne bezdbvodné obohatenie pre Zalobcu v 1 rade spolu
1.472,52 eur (490,84 x 3 =1.472,52). Zalobca v 2 rade uplatfiuje bezdévodné obohatenie od 02.10.2017
do 02.10.2020. Ochranné pasmo spolu: 482 m2 x 2,71 = 1.308,93 z toho 1/8 = 163,61 eur. Za 3 roky
spatne bezdbdvodné obohatenie €ini spolu 490,83 eur (163,61 x 2 = 327,22 + 163,61 = 490,83 eur).

b) nahrada za zriadenie vecného bremena: znaleckym posudkom ¢&. 184/2020 bola vySka vieobecne;j
hodnoty vecného bremena za novovytvorené ,CKN* parc.¢. 4196/147 zastavana plocha vo vymere 39m2
a par.C. 4196/148 zastavana plocha vo vymere 619 m2, spolu 658 m2 vy¢islena sumou 6.253,94 eur.
Z toho 1/8 pre zalobcu v 2 rade Ciastku 781,74 EUR (6253,94:8 = 781,74) a 3/8 pre Zalobcu v 1 rade
predstavuju Ciastku 2.345,22 eur. (6253,94 : 8 = 781,74 x 3 = 2.345,22)

c) bezdbvodné obohatenie a nahrada za zriadenie vecného bremena spolu: pre zalobcu v 2 rade
bezdévodné obohatenie za obdobie od 2.10.2017 2.10.2020 s jednorazovou odplatou za zriadenie
vecného bremena spolu ¢&ini 1172,58 eur (490,84 + 781,74=1.172,58 eur) a pre zalobcu v 1 rade
bezdévodné obohatenie a Uhrada za zriadenie vecného bremena spolu ¢&ini 3.817,74 eur (1.472,52
+ 2.345,22 = 3.817,74 eur). Okrem vydania bezdévodného obohatenia sa Zalobcovia domahali aj
jednorazovej odplaty za uzivanie novovytvorenych parciel €. 4196/137 zast. plocha vo vymere 39 m2 a
par.¢. 4196/148 zast. plocha vo vymere 619m2.

5. Podanim zo diia 09.03.2021 si Zalobca v 1 rade uplatnil zaplatenie od Zalovaného 2.345,22eur s
5% urokom z omeskania od 02.10.2019 do zaplatenia a Zalobca v 2) rade 781,74eur s 5% Urokom
z omeSkania od 02.10.2019 do zaplatenia za zriadenie vecného bremena a bezdévodné obohatenie
Zalobca v 1 rade vo vyske 1.472,52eur s 5% urokom z omeskania od 02.10.2019 do zaplatenia a
Zalobca v 2 rade 490,83eur s 5% urokom z omeskania od 02.10.2019 do zaplatenia. Popreli namietku
premi€ania vznesenu Zalovanym s tym, Ze pozemky, na ktorych je ZelezniCna trat postavena boli
zamerané prvy krat geometrickym planom ¢&. 36319830-092/19 zo dfia 16.12.2019, ktory si nechali
vypracovat Zalobcovia a druhy krat nasledne GP ¢&. 31364501-30/2019 uradne overeny 8.9.2020, ktory
si nechal vypracovat Zalovany (bol su¢astou navrhu na zapis vecného bremena, ktory predloZzil Zalovany
v januari 2021) - nevyhnutna miera nuteného obmedzenia ich vlastnickeho prava teda bola stanovena
az potom, ked geometrickym pldnom bola vy€islena vymera pozemkov, na ktorych je stavba (Zelezni¢na
trat’) postavena - ak nebola stanovena nevyhnutna vymera, nebolo mozné vypodcitat primeranu nahradu
- ak nebola vypoditana primerana nahrada, nemohli sme nase pravo uplatnit - ak sme pravo nemohli
uplatnit, nemohlo byt premicané.

6. Podanim zo dfia 19.05.2021 Zalobcovia zmenili petit Zaloby s tym, Ze Ziadali, aby bol Zalovany
zaviazany na zaplatenie za zriadenie vecného bremena Zalobcovi v 1. rade 4.065eur s 5% urokom z



omeskania od 02.10.2019 do zaplatenia a Zalobca v 2. rade 1.355 eur s 5% urokom z omeskania od
02.10.2019.

7. Na pojednavani diia 20.05.2021 bola pripustena zmena Zaloby podfla podania zo dfia 19.05.2021.
8. Zalovany vo vyjadreni zo diia 30.07.2021 poukézal na to, Ze Zalobcovia vo svojom vyjadreni uvadzali,
Ze zalovany preml€anie uplatneného naroku v ramci prebiehajuceho sudneho konania nenamietal,
pricom uvadzal len namietky premicania vyplyvajuce zo vzajomnej koreSpondencie medzi pravnym
z&stupcom Zalobcov a Zalovanym. S argumentéciou Zalobcov sa Zalovany nestotoznil a na svoju obranu
uvadzal, Ze otadzku preml€ania prvykrat v konani nacrtol vo svojom vyjadreni zo dfia 21.11.2019. KedZe
v tomto Case Zaloba znela na vydanie bezdévodného obohatenia vo vyske 3.090 eur s prisluSenstvom,
Zalovany na svoju obranu nemusel namietat preml€anie, nakofko si Zalobcovia v sudnom konani
nespravne uplatiiovali vydanie bezdévodného obohatenia namiesto zaplatenia jednorazovej primerane;j
nahrady za zriadenie zakonného vecného bremena, ktora im vyplyvala z §6a zakona €. 513/2009 Z.
z. o drahach v zneni neskor$ich predpisov. Zalovany od pogiatku stidneho konania disponuje pravnym
titulom na uzivanie nehnutelnosti v spoluvlastnictve Zalobcov a to na zaklade zakonného vecného
bremena v zmysle §6a zakona o drahach. Na zaklade tychto skutognosti vo svojom vyjadreni zo
dia 21.11.2019 Ziadal sud, aby Zalobu o vydanie bezdévodného obohatenia vo vyske 3.090eur s
prislusenstvom zamietol v celom rozsahu, kedZe Zalobcovia na vydanie bezdévodného obohatenia
nemaju pravny narok. Zalovany uplatnil namietku premli¢ania na pojednavani diia 20.05.2021, kedy
sud uznesenim pripustil zmenu Zaloby tak, Ze Zalobcovia Ziadaju po prvykrat v predmetnom konani
jednorazovl nahradu za zriadenie zakonného vecného bremena. Zalovany tak uplatnil namietku
preml¢ania v&as, a to hned" pri prvom procesnom ukone, ktory Zalovanému v danej veci patril, kedy mal
moznost' uplatnit’ vo€i zmenenej Zalobe prostriedky procesnej obrany.

9. Zalobcovia na pojednavani uviedli, Ze navrh bol podany na zaplatenie nahrady za vecné
bremeno a v Casti za nahradu za uzivanie pozemku v ochrannom pasme. Je nesporné, ze zalobcovia su
spoluvlastnikmi predmetnych nehnutelnosti, ktoré su v uzivani Zzalovaného. Zalovany neoslovil Zalobcov
na upravu, uzivali nehnutelnosti bez zmluvne, bez hradenia nahrady. V roku 2018 bol Zalovany vyzvany
na upravu vztahov, prebehli rokovania, k dohode nedoslo. Dali vyhotovit' na vlastné naklady GP, podla
vysledkov rokovani so zameranim vecného bremena zo zakona - Zelezni¢nej trate a ochranného pasma.
Podla podani Zaloby nechal zamerat nehnutefnosti i Zalovany, eSte podla pévodnej EKN parc. 1566 s
tym, Ze na diel 22 si dal zapisat’ na LV vecné bremeno. Diel 22 zodpoveda vymere novovytvorenych
parciel 4196/148, 4196/147, 4196/150, 4196/151. Vzhlfadom k tomuto zmenili Zalobu a Ziadali zaplatit’
sumu zodpovedajlcu vySke vecného bremena, ktora bola vyc&islena ZP &. 184/2020 v sume 9,50eur/m2.
Zalovany namietal narok, Ze je. Nespochybiuiju, Ze vecné bremeno nevzniklo, je to upravené zakonom,
ale kazdy ma pravo na odplatu za zdsah do vlastnickeho prava, Ziadali Zalobe vyhoviet. K premi€aniu
uviedli, Ze vzniklo vecné bremeno zo zakona a o prijati ktorého presla doba 3 rokov od poslednej Upravy.
Na to, aby niekto poZadoval nahradu za vecné bremeno musi poznat vymeru vecného bremena.

10. Zalovany na pojednavani poukazal na vznik vecného bremeno zo zakona, namietal preml&anie.
Vzhfadom na ucinnost nariadenia od 2/2014, odkedy si mohli a mali mozZnost' Zalovani uplatnit’ svoj
narok na sude, s poukazom na lehotu podla § 101 OZ, kedZe tato neupravuje § 6a zakona o drahach,
je narok preml¢any, kedZe Zaloba bola podana 01.10.2019 a lehota uplynula. Vlastnik pozemkov mal
vedomost, Ze jeho vlastnictvo je zastavané cudzou stavbou a uzivané, mal moznost si dat’ vyhotovit
GP, urcit €o je obvod drahy, €o je pasmo, neznalost zakona neospravedlfiuje. Navrhol, aby sud rozhodol
medzitimnym rozsudkom, aby sa nenavySovali trovy, €i je narok zaloby odévodneny. Predlozil zabery na
pozemky Zalobcov, kde sa nachadzaju drahy, kabelaz, to je ohraniené obvodovym murom a mohli teda
predpokladat, Ze bude zriadené vecné bremeno na cely pozemok. Je rozdiel medzi obvodom drahy a
ochrannym pasmom, ktory je 60 metrov od krajnej osi kolaje. Vzhfadom na stavby ako i na dévodnu
spravu ako i beténové oplotenie, toto vietko je obvod drahy a az nasledne ochranné pasmo. Poukazal
na rozhodnutie US SR 390/2018 s tym, Ze zapisom vecného bremena do katastra je iba zaznamom,
vecné bremeno vzniklo zo zakona.

11. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalobcu, Zalovanej, LV &. 4273, navrhom spoluvlastnika na
odkupenie spoluvlastnickeho podielu zo dna 05.12.2018, listom - usporiadanie vlastnickych vztahov
k pozemku, vyzvou na zaplatenie 6.720 eur zo dna 13.06.2019, opakovanou vyzvou, Navrhom na
odkupenie spoluvlastnickeho podielu - odpoved , geometrickym planom, vyzvou na usporiadanie
uzivacich vztahov, znaleckym posudkom ¢. 101/2019, rozsudkom Okresného sudu Topol&any zo



dna 02.12.2020 &.k. 5C/20/2020-76, navrhom na vykonanie zdznamu v katastri nehnutelnosti zo drfa
08.12.2020, geometrickym planom ¢&. 30/2019, , 36319830-092/19, znaleckym posudkom Ing. DuSana
hrbatého &. 31/2021 a zistil nasledovny skutkovy stav:

11.1. Podla LV &. 4273 zapisaného na Sprave katastra Topol€any, kat. uzemie Topol€any zo dna
26.09.2019 vyplynulo, Ze spoluvlastnikmi par.€. 1566 orna péda vo vymere 1772m2, boli zalobca v 1.
rade v podiele 3/8 a Zalobca v 2. rade v podiele1/8, na liste vlastnictva nebol vykonany zapis vecného
bremena v prospech zalovaného.

11.2. Rozsudkom Okresného sudu Topol&any zo dna 02.12.2020 ¢.k. 5C/20/2020-76 sud nahradil
suhlas spoluvlastnika O. J. k rozdeleniu ,EKN* parc.€. 1566 orna péda vo vymere 1669 m2, zapisana
v LV 4273 pre k.U. Topol€any na Ing. Jana RiSiana v 3/8, Ing. Petra Schlesingera v 1/8 a Rdéberta
Bobosika v 4/8 na novovytvorené "CKN" parc.¢. 4203/32 vo vymere 528 m2, ktora tvori su€ast' cesty
"CKN" parc.€. 4196/148 vo vymere 619 m2 a "CKN" parc.¢. 4196/147 vo vymere 39 m2, ktoré tvoria Cast
zastavanu Zelezni¢nou tratou a "CKN" parc.¢. 4196/151 vo vymere 357 m2 a "CKN" parc.¢. 4196/150
vo vymere 126 m2, ktoré tvoria ochranné pasmo spolu vo vymere 1669 m2, tak ako boli vytvorené
geometrickym planom, ktory vypracoval GERYS PLUS s.r.o. €. 36319830-092/19 zo dfa 16.12.2019,
ktory bol autorizane overeny dfia 16.12.2019 Ing. LuboSom Kréom, uradne overeny Okresny urad
Topol€any, katastralny odbor Ing. Zuzanou Belianskou dfia 10.1.2020 pod &. 523/2019, ktory tvoril
neoddelitelnyd suéast rozsudku.

11.3. Zalovany dria 18.01.2021 dorugil Okresnému Uradu Topol&any, katastralnemu odboru Navrh na
vykonanie zaznamu v katastri nehnutefnosti, na zaklade ktorého Ziadal vykonat' zaznamom zapis prava
zodpovedajucemu vecnému bremenu do katastra nehnutefnosti v prospech opravneného z vecného
bremena- zalovaného na LV €. 574, 1834, 3035, 3089, 4144, 4273, 4618, 4858, 4859, 4860, 4862, 4870
a LV &. 6323 do &asti ,Tarchy“- zriaduje sa vecné bremeno spoéivajlice v prave vlastnika Zelezniénej
drahy a jej sucasti v uzivani vykone spravy, oprav a rekonstrukcie stavieb na nich umiestnenych a na
zabezpecenie pristupu k nim vo vyznagenom rozsahu dielov 1 az 27 na pozemkoch registra E KN par.¢.
1476, 1480/1, 1483/2, 1486/1, 1489/1, 1492/1, 1495/1, 1499/1, 1502/2, 1505/2, 1508/2, 1512/1, 1515/6,
1520/5, 1531, 1536/1, 1550/2, 1553/2, 1558/2, 1561/2, 1566, 1569/2, 1577/2, 1582/2, 1585/2, 1589/2
podla ustanovenia § 6a zakona €. 513/2009Z.z. o drahach a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
prospech SR-ZSR.“ OU Topol¢any, katastralny odbor vykonal zapis dia 25.02.2021.

11.4. Podfa LV &. 4273 zapisaného na Sprave katastra Topof€any, kat. Uzemie Topol€any zo dna
03.03.2021 vyplynulo, Ze spoluvlastnikmi par.6. 4196/147 zastavana plocha a nadvorie vo vymere
39m2, par.C. 4196/148 zastavana plocha a nadvorie vo vymere 619mz2, par.¢. 4196/150 zastavana
plocha a nadvorie vo vymere 126m2, par.¢. 4196/151 zastavana plocha a nadvorie vo vymere 357m2
a par.C. 4203/32 zastavana plocha a nadvorie vo vymere 528m2 su zapisani Zalobca v 1. rade v
podiele 3/8 a Zalobca v 2. rade v podiele1/8, na liste vlastnictva je vykonany zapis vecného bremena
v prospech Zalovaného spocivajluce v prave vlastnika Zelezni¢nej drahy a jej su€asti v uzivani, vykone
spravy, oprav a rekonstrukcie stavieb na nich umiestnenych a na zabezpeé&enie pristupu k nim vo
vyznaCenom rozsahu dielov podla geometrického planu €. 31364501-30/2019 uradne overeny dna
08.09.2020 pod €. 686/2019 na pozemku registra EKN par.¢. 1566(diel €.22)podla ustanovenia § 6a
zékona ¢&. 513/2009Z.z. o drahach a zmene a doplneni niektorych zakonov v prospech SR-ZSR, ICO:
313364501, na zaklade Navrhu na vykonanie zdznamu Z 147/2021-686/2021;-zmena na parcely reg.
CKN ¢. 4196/147, 4196/148, 4196/150, 4196/151, podla zaznamu Z 252/2021-692/2021.

12. Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

12.1. Ak vlastnik stavby Zelezni¢nej drahy okrem vleCky v sukromnom vlastnictve a jej su€asti alebo
stavby v ochrannom pasme Zelezni¢nej drahy okrem vle€ky v sukromnom vlastnictve, ktora sluzi
prevadzke drahy, nie je vlastnikom pozemku pod tymito stavbami, ma vlastnik tychto stavieb k pozemku
pod nimi pravo zodpovedajuce vecnému bremenu, ktorého obsahom je jeho uzZivanie, vykon spravy,
udrzby, oprav a rekonstrukcie stavieb na nich umiestnenych a na zabezpecenie pristupu k nim.

Navrh na vykonanie zaznamu v katastri nehnutefnosti podla odseku 1 poda vlastnik stavby Zelezni¢ne;j
drahy alebo jej sucasti alebo stavby v ochrannom pasme Zelezni¢nej drahy, ktora sluzi prevadzke drahy.
Ak je vlastnik alebo uzivatel nehnutelnosti obmedzeny v désledku umiestnenia stavieb podla odseku 1
v obvyklom uzivani nehnutelnosti, ma pravo na jednorazovu primeranu nahradu stanovenua znaleckym



posudkom za nutené obmedzenie uZivania nehnutelnosti. ( § 6a zak.¢. 513/2009Z.z. o drahach a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, dalej len , Zakon o drahach®)

12.2. Vlastnik alebo uzivatel nehnutelnosti v obvode drahy je povinny strpiet umiestiiovanie sucasti
drahy a vykonanie €innosti podfa odsekov 2 a 3. Opravnenia prevadzkovatela drahy podla odsekov 2
a 3 su vecnymi bremenami viaznucimi na nehnutelnostiach v obvode drahy a na pristupovych cestach
k obvodu drahy. Navrh na vykonanie zaznamu v katastri nehnutelnosti poda prevadzkovatel drahy. Ak
je vlastnik alebo uzZivatel nehnutefnosti obmedzeny v dosledku umiestnenia su€asti drahy v obvyklom
uzivani nehnutelnosti; ma pravo na jednorazovu primeranu nahradu za nutené obmedzenie uzivania
nehnutelnosti; toto pravo zanika, ak sa neuplatnilo u prevadzkovatela drahy do jedného roka odo dha
zapisania vecného bremena do katastra nehnutelnosti. ( §4 ods. 4 Zakona o drahach)

12.3. Vyvlastnenie alebo nutené obmedzenie vlastnickeho prava je mozné iba v nevyhnutnej miere a vo
verejnom zaujme, a to na zaklade zakona a za primeranu nahradu. (¢l. 20 ods. 4 zakona ¢. 460/1992
Zb. Ustava Slovenskej republiky)

12.4. Vecné bremena obmedzuju vlastnika nehnutelnej veci v prospech niekoho iného tak, Ze je povinny
nieco trpiet, nieCoho sa zdrzat alebo nie€o konat. Prava zodpovedajice vecnym bremenam su spojené
bud s vlastnictvom urci tej nehnutefnosti, alebo patria urci tej osobe. (§ 151n ods. 1 Obgianskeho
zékonnika zakon €. 40/1964 Zb.)

12.4. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlznika popri
plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania; vysku
urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. (§ 517 ods. 2 OZ)

12.5. Vys8ka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim perfiazného dlhu. (§ 3 nariadenia
vlady €. 87/1995 Z. z.)

13. Sud na z&klade prevedeného dokazovania mal za preukazané, Ze Zaloba Zalobcov je dévodna. V
konani nebolo sporné, Ze Zalobcovia su spoluvlastnici nehnutefnosti parcely €. 4196/147 zast. plocha
a nadvoria vo vymere 39 m2, CKN parc. €. 4196/148 zast. plochy a nadvoria vo vymere 619 m2, CKN
parc. €. 4196/150 vo vymere 126 m2, CKN parc. €. 4196/151 vo vymere 357 m2 zapisanych LV &.
4273 pre kat. uz. Topol€any a to Zalobca v 1. rade v podiele 3/8-in a Zalobca v 2. rade v podiele
1/8-iny; podali dha 03.10.2019 Zalobu na zaplatenie nahrady za bezdévodné obohatenie, ktorej petit
upravili diia 08.10.2020, 09.03.20214 a 19.05.2021 z dbvodu, Ze predmetné nehnutelnosti dlhodobo
uziva Zalovany a na LV nebolo v ¢ase podania Zaloby zapisané vecné bremeno; pozadovali zaplatenie
bezdbdvodného obohatenia, po poslednej Uprave petitu Zaloby zo diia 19.05.2021, ktora bola pripustena
na pojednavani diia 20.05.2021 jednorazovej nahrady za zriadenie vecného bremena z celkovej vymery
1.141m2, z €¢oho mala pripadat na zalobcu v 1. rade vymera v podiele 3/8 t.j.427,875m2 a na Zalobcu
v 2. rade z podielu 1/8-iny vymera 142,625m2, ktoru vymeru vo svojom vyjadreni zo dria 25.11.2019
Zalovany namietal s tym, Ze objektivne uZiva €ast nehnutelnosti par.¢. 1566 k.u. Topol€any v sulade so
zakonom a dal vyhotovit znalecky posudok na stanovenie vysky odplaty za zriadenie vecného bremena
resp. vypisali verejnu sutaz na jeho obstaranie (datum plnenia resp. vyhotovenia 15.12.2019) ako aj
geometricky plan; Zalovany podal dfia 18.01.2021 Navrh na vykonanie zaznamu v katastri nehnutefnosti
- vecného bremena a to i k par.€. 1566 k.u. Topol€any LV €. 4273, ktory bol vykonany dfia 25.02.2021
a vecné bremeno bolo zapisané na k vymere 1.141m2 t.j. zhodnej, ako to pozadovali Zalobcovia pri
uplatneni ndhrady za vecné bremeno.

14. Zalovany namietal predbezné pravne postdenie sidu, ktoré uviedol sid na pojednavani dnia
19.08.2021 ainterpretoval na vec sa vztahujuce hmotnopravne ustanovenie § 4 ods. 4 zdkona o drahach
tvrdiac, Ze jednorazova nahrada za zriadenie vecného bremena sa v zmysle citovaného zakonného
ustanovenia vztahuje iba na pripady novopostavenych drah resp. vleciek, t.j. po U&innosti zakona o
drahach, o ktory pripad v danej veci nejde.

15. Sud vec pravne posudil podfa § 4 ods. 4; §6a zadkona o drahach, s tym, Zze az uginnostou tohto
z&kona si mohol vlastnik alebo uZivatel dat zapisat zakonné vecné bremeno. V €ase budovania kolaji
resp. vle€iek vecné bremeno tohto druhu neexistovalo, resp. neexistoval zakon, ktory by umozioval



jeho zapis do katastra nehnutelnosti. UzZivanie pozemku do podania Zaloby nemali strany sporu
vyrieSené Ziadnou najomnou zmluvou. Sud sa nestotoZiuje s tvrdenim Zalovaného, Ze vecné bremeno
vznika iba pri vystavbe novych drah a nie pri drdhach existujucich v minulosti, ani so stanoviskom
resp. vyjadrenim Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky zo dha
30.09.2020, ktoré zalovany vo veci predlozil, pretoZe pred u€innostou zakona o drahach neexistoval
iny pravny predpis, ktory by umozfioval zriadit zakonné vecné bremeno na pozemky pod drahami.
AZ nasledne s udinnostou zakona o drahach si mohol Zalovany podat zapis zakonného vecného
bremena do katastra nehnutelnosti, ¢o aj Zalovany urobil az dfia 18.01.2021, v d6sledku ¢oho zalobcom
vzniklo pravo na jednorazovu nahradu za nutené obmedzenie. Preto sud povaZoval narok Zalobcov za
opodstatneny.

16. Absencia prechodnych ustanoveni ma za nasledok, Ze ustanovenia § 4 ods. 4 Stvrta veta zdkona o
drahach je mozné aplikovat i na drahy, ktoré boli vystavané pred jeho uginnostou. Uginnostou zakona o
drahach sa podobne, ako v predpisoch o energetike a o verejnych vodovodoch a kanalizaciach, zriadilo
ex lege trvalé vecné bremeno (§4 odsek 4) viaznuce na pozemkoch tvoriacich obvod drahy, ked navrh
na vykonanie zaznamu na zapisanie vecného bremena do katastra nehnutelnosti bol povinny podat
prevadzkovatel drahy. Ak zapisom vecného bremena vznikli v zmysle citovaného zédkona zalovanému
opravnenia vyplyvajuce z vecného bremena, musia mu vzniknut aj povinnosti suvisiace so vznikom
tychto opravneni, Coho dékazom je aj prekluzivna lehota na uplatnenie jednorazového odSkodnenia,
ktora je ro€na a ktora zacina plynut odo dfia zapisania vecného bremena do katastra nehnutelnosti, bez
ohladu na to, &i boli drahy vystavané pred alebo po nadobudnuti Ucinnosti zdkona o drdhach. Ak teda
doslo k vzniku vecného bremena za ucinnosti zakona o drahach (§4 ods.4), ¢o je aj dany pripad, tak
narok na jednorazovu primeranu nahradu za natené obmedzenie uzivania nehnutelnosti je potrebné bez
dalSieho posudzovat podla tohto zdkona, bez ohladu na to, kedy boli drahy vystavané. Podla nazoru
sudu by vyklad Zalovaného prichadzal do uvahy len v pripade, ak by bolo priamo v zakone taxativne
uvedené, Ze vlastnik alebo uzivatel nehnutefnosti neméa pravo na jednorazovu primerand nahradu
za nutené obmedzenie uZivania nehnutefnosti v pripade, ak boli drahy vystavané pred ucinnostou
zakona. Aj z dbvodovej spravy zakona o drahach vyplyva, Ze trvalé vecné bremeno (§ 4 ods. 4
z&kona) sa zriaduje ex lege, teda na zaklade (tohto) zakona. Prave od tohto momentu a potom ako
si prevadzkovatel dal zapisat' toto vecné bremeno do katastra nehnutelnosti, za¢ala plynat (aj) roéna
lehota pre vlastnika alebo uZivatela na uplatnenie jednorazovej ndhrady za ndtené obmedzenie uZivania
nehnutelnosti. Podla nazoru sudu samotna okolnost' v minulosti (teda pred ucinnostou tohto zakona)
postavenych drah resp. vleCiek nema Ziadny pravny vyznam pre pripadné priznanie jednorazove;j
nahrady, ktora sa v zmysle citovanej zakonnej Upravy poskytuje/mdze poskytnut (iba) od momentu
zriadenia (tohto) zakonného vecného bremena a po jeho zapisani v katastri nehnutelnosti. Zdkonnym
dbévodom jednorazovej ndhrady v danej veci bol vznik (zapisanie) vecného bremena a nie skuto¢nost, Ze
drahy boli vystavané pred ucinnostou zadkona o drahach, priCom Zalovanému pred uc&innostou zakona
o drahach nesved&alo zakonné pravo zodpovedajuce vecnému bremenu. Po nadobudnuti G€innosti
zakona o drahach uz zalobcovia nie st opravneni pozadovat od Zalovaného bezdévodné obohatenie, ale
uz len jednorazovu nahradu. Sud v tejto suvislosti poukazuje i na rozsudok Najvy$Sieho sudu Slovenske;j
republiky, sp. zn. 7 Cdo 17/2020 z 24. februara 2021, zverejneny pod R 80/2021, s prijatym pravnym
nazorom, Ze ak doslo k vzniku vecného bremena za uginnosti zakona €. 513/2009 Z.z. o drahach, narok
na jednorazovu primeranu nahradu za nutené obmedzenie uzZivania nehnutelnosti podla § 4 ods. 4 tohto
zakona vznika opravnenému subjektu bez ohfadu na to, kedy boli drahy vystavané.

17. Zalovany vo vyjadreni zo dfia 17.01.2022 nemal namietky voéi znaleckému posudku Ing. Dusana
Hrbatého, znalca z odboru stavebnictvo, v plnom rozsahu sa stotoznil s vySkou jednorazovej odplaty za
zriadenie vecného bremena stanovenou uvedenym znaleckym posudkom. V zavere¢nej re€i namietal
zadanie znalcovi a to vy&islenie nahrady ku diiu zapisu s tym, Ze vecné bremeno vzniklo 01.02.2017 a
malo byt ohodnotené k 01.02.2014, tito namietku nevzniesol pri doruéeni uznesenia zo dna 27.09.2021
¢.k. 8C/57/2019-287, v ktorom bola uréena uloha pre znalca. Ako uz bolo zhora uvedené, jednorazova
nahrada, ktora sa v zmysle citovanej zakonnej Upravy poskytuje/méze poskytnut (iba) od momentu
zriadenia (tohto) zdkonného vecného bremena a po jeho zapisani v katastri nehnutelnosti, k ¢omu
doSlo podla predloZenych dokladov dfiom 25.02.2021, ku ktorému dfu bola zadana uloha pre znalca
na stanovenie vysky nahrady za vecné bremeno.

18. Pokial ide o vySku jednorazovej odplaty za zriadenie vecného bremena, tuto si Zalovany v 1. rade
uplatnil v sume 4.065eur s 5% urokom z omes$kania od 02.10.2019 do zaplatenia, Zalovany v 2. rade v



sume 1.355eur s 5% Urokom z omeskania od 02.10.2019 do zaplatenia. Zalovani v priebehu konania,
pred pojednavanim vo veci tri krdt menili Zalobu a to pravny titul, ako i vySku nahrady, vzhladom k Eomu
sud na pojednavani dia 20.05.2021 pripustil zmenu Zaloby v zneni , ako bola podana Zalobcami dna
19.05.2021.

19. Znalec Ing. Du8an Hrbaty v znaleckom posudku €. 31/2021, vypracovanom v konani, urcil vSeobecnu
hodnotu vecného bremena z par.€. 4196/147 a par.¢. 4196/148 vo vySke 7.089,12eur a vSeobecnu
hodnotu vecného bremena z par.¢€. 4196/150, par.€. 4196/151 vo vySke 2.691,10eur, spolu 9.691,10eur,
z Coho ma Zalobca v 1. rade narok na podiel 3/8 t.j. 3.634,13eur a Zalobca v 2. rade v sume 1.211,38eur,
na ktoré sumy bol Zalovany zaviazany zaplatit' Zalobcom z titulu jednorazovej nahrady za zriadenie
zakonného vecného bremena.

20. Vzhfadom k tomu, Ze Zalobcovia maju narok na zaplatenie jednorazovej nahrady za zriadenie
zakonného vecného bremena od momentu jeho zriadenia, sud im priznal i Urok z omeSkania vo vyske
5% v zmysle citovaného zakonného ustanovenia § 517 OZ a § 3 Nariadenia vlady a to od 26.2.2021 t.j.
dfia nasledujuceho po zapise vecného bremena.

21. Vo zvy8ku sud Zalobu ako nedévodnu zamietol.

22. Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci
uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran
nema na nahradu trov konania pravo. (§ 255 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (CSP))

23. O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie
kongi. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik. . (§ 262 ods.1, 2 CSP)

24. Vzhladom na Ciasto€ny uspech v konani, sud priznal Zalobcom narok na nahradu trov konania v
pomernej Casti 78,8 % vychadzajuc z toho, Ze si uplatnili pdvodne Zalobca v 1. rade zaplatenie sumy
4.065eur eur, priznané mu bolo 3.634,13eur, Zalobca v 2. rade si uplatnil sumu 1.355eur, bolo mu
priznané 1.211,38eur eur, ¢o predstavuje Uspesnost kazdého Zalobcu 89,40% a uspesnost Zalovaného
10,6% a rozdiel predstavuje 78,8% (89,40-10,40 = 78,8%). O vySke nahrady trov konania rozhodne sud
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktoré vyda vy3Si sudny aradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, cestou Okresného sudu Topol€any na Krajsky sud v Nitre. Odvolanie méze podat
strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



