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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Marie Podhorovej a
sudcov JUDr. Petra Priehodu a JUDr. Anny Snopcokovej, v pravnej veci zalobkyne Socialna poistoviia,
so sidlom Bratislava, ul. 29. augusta &. 8, ICO: 30 807 484, vo veci tykajlcej sa pobocky Prievidza,
Matice slovenskej 10, Prievidza, proti zalovanému X.. P. Q., naposledy bytom G., H. J. XXXX/X, o
zaplatenie 395,10 Eur, o odvolani zalobkyne proti rozsudku Okresného sudu Zvolen zo dna 28.05.2015,
¢. k. 15C/126/2015-17, takto

rozhodol:
Sud odvolacie konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Okresny sud zamietol navrh, o trovach konania rozhodol tak, Ze Zalovanému néhradu trov konania
nepriznal. Zamietnutie navrhu, ktorym sa Zalobkyria domahala vo&i Zalovanému zaplatenia sumy 395,10
Eur z titulu nahrady 8kody podla § 3 ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti odévodnil tym, Ze v danom pripade vznikla Zalobkyni Skoda €innostou sudneho exekutora, ktory
ma postavenie vykondvatela verejnej moci pri realizacii ukonov exekuéného konania a nie je priamo
zodpovedny za 8kodu, ktord v suvislosti s vykonom tejto verejnej moci vznikla. Pokial teda Zalobkyni
vznikla takouto &innostou sudneho exekutora Skoda, bolo potrebné s poukazom na ust. § 33 ods. 1
Exeku€ného poriadku v spojeni so zakonom ¢&. 514/2003 Z. z. Zalovat' toho, kto za uvedenu Skodu
zodpoveda.

2. Rozsudok sudu prvej indtancie bol napadnuty odvolanim Zalobkyne, ktora rozsudok nepovazovala
za spravny, poukazovala na ust. § 33 ods. 1 a § 36 ods. 8 Zakona o sudnych exekutoroch majuc za
to, Ze Ziadne ustanovenie zakona €. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za $kodu spdsobenu pri vykone
verejnej moci nema Ziadne ustanovenia vylu€ujuce priamu zodpovednost sudneho exekutora vo i
poskodenému. Domaha sa zmeny napadnutého rozsudku tak, Ze Zalovany bude zaviazany na nahradu
uvedenej uplatnenej kody.

3.V priebehu konania zistil odvolaci sud, Ze oznaeny Zalovany X.. P. Q., nar. XX.XX.XXXX, naposledy
bytom G., H. J. XXXX/X zomrel difia XX.XX.XXXX. bez zanechania zavetu. Zistil dalej, Zze deditské
konanie za&até po porucitelovi X.. P. Q. bolo zastavené z dévodu, Ze porucitel nezanechal majetok
(§ 175h ods. 1 O.s.p.). Toto ma odvolaci sud preukazané uznesenim Okresného sudu Zvolen zo dna
27.07.2016, ¢. k. 8D 18/2016-286, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfa 25.08.2016.

4. Krajsky sud, ako sud odvolaci (§ 34 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, dalej CSP),
pri skimani procesnych podmienok podla § 161 CSP konStatuje v danej veci nedostatok procesne;j
podmienky na strane Zalovanej strany, a to nedostatok spdsobilosti byt t¢astnikom konania. Vzhladom
na dalSiu zistenu skuto€nost, Ze Zalovany - porucitel nezanechal Ziadny majetok, zistené boli len dlhy
porucitela, dedi€¢ské konanie bolo zastavené, pretoZe prejednanie vyluéne pasiv v dedi€skom konani
nie je mozné, mozno teda konstatovat, Ze na strane Zalovaného nastal neodstranitefny nedostatok



podmienky konania, a to spésobilost byt stranou sporu. Odvolaciemu sudu preto neostalo iné, ako podla
§ 161 ods. 2 CSP odvolacie konanie zastavit.

5. Rozhodnutie bolo prijaté hlasovanim senatu krajského sudu pomerom hlasov 3 : 0.
Rozhodnutie bolo prijaté hlasovanim senatu krajského sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a/ sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b/ ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c/ strana nemala spésobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d/ v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a/ pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b/ ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo

c/ je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 pism. a/ az ¢/ CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a/ napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevysuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b/ napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c/ je predmetom dovolacieho konania len prislusenstvo pohladavky a vyska prislusenstva v €ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a/ a b/.

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1 a 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podfa odseku 1 neplati, ak je

a/ dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b/ dovolatefom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

¢/ dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podfla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a



ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



