Sud: Okresny sud Partizanske

Spisova znacka: 6C/26/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3621201732

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 07. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Peter Steféik

ECLI: ECLI:SK:OSPE:2022:3621201732.2
Uznesenie

Okresny sud Partizanske v spore zalobkyne I. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom B., O. XXXX/XX, zastupenej
JUDr. Martinom Valaskym, advokatom so sidlom Topol&any, Skultétyho 1145/6, proti Zalovanej A. S.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K. J., U., V. L. Z. XX/X, zastupenej Mgr. René Nguyenom, advokatom
so sidlom Partizanske, Moyzesova 471/1, o zaplatenie 2.000 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud vyhlasuje, Zze nema pravomoc vo veci konat' a konanie zastavuije.
Il. Zalovana mé vogi zalobkyni narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

Ill. Sud vracia zalobkyni prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. sidny poplatok za zalobu vo vyske 53,30
€.

odovodnenie:

1) Zalobkyfa sa podanou Zalobou domaha proti Zalovanej zaplatenia sumy 2.000 € a nahrady trov
konania.

2) Uznesenim zo dia 17.03.2022, sp. zn. 6C/26/2021 sud vyzval Zalovanu na vyjadrenie k Zalobe.

3) Zalovana prostrednictvom pravneho zastupcu dorugila sudu diia 09.05.2022 vyjadrenie k Zalobe, v
ktorom vzniesla namietku nedostatku pravomoci Okresného sudu Partizanske, z dévodu, Ze Zalovana
nema evidovany trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky a na Slovensku sa nezdrziava.

4) Sud z vykonanej lustracie v registri obyvatefov zistil, Ze Zalovana ma trvaly pobyt v K. J., U., V. L.
Z. XX/X.

5) Podfa § 9 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak spor alebo
vec nepatri do pravomoci sudu Slovenskej republiky, sud konanie bezodkladne zastavi.

6) Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek poas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

7) Podra ¢l. 62 bod 1 a 2 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a rady (EU) &. 1215/2012 z 12. decembra
2012 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v ob&ianskych a obchodnych veciach (dalej len
.Nariadenie €. 1215/2012%), na ur€enie, & ma ucastnik bydlisko v &lenskom State, na ktorého sudy bola
vo veci podana Zaloba, sud pouzije pravny poriadok svojho Statu. Ak u¢astnik nema bydlisko v ¢lenskom
State, na ktorého sudy bola vo veci podana Zaloba, potom na uréenie, ¢i ma ucastnik bydlisko v inom
Clenskom State, sud pouzije pravny poriadok tohto &lenského Statu.



8) Podla €l. 4 bod 1 Nariadenia €. 1215/2012, ak nie je vtomto nariadeni uvedené inak, osoby s bydliskom
na uzemi ¢lenského Statu sa bez ohladu na ich Statne obd&ianstvo Zaluju na sudoch tohto ¢lenského Statu.

9) Podla ¢&l. 5 bod 1 Nariadenia &. 1215/2012, osoby s bydliskom na Uzemi ¢lenského Statu mozno
Zalovat’ na sudoch iného Elenského Statu len na zaklade kritérii upravenych v oddieloch 2 az 7 tejto
kapitoly.

10) Podla ¢&l. 28 bod 1 Nariadenia €. 1215/2012, ak je osoba, ktord ma bydlisko v jednom &lenskom
State, Zalovana na sude iného &lenského Statu a nezucastni sa konania, sud aj bez navrhu vyhlasi, Ze
nema pravomoc, pokial si pravomoc nemdze zalozit na ustanoveniach tohto nariadenia.

11) Predmetom konania je zaplatenie 2.000 € a Zalovanou v danom spore je fyzicka osoba s bydliskom
v Talianskej republike, ako vyplyva z vykonanej lustracie v registri obyvatefov. V danej veci ide o
obd&ianskopravny spor s cudzim prvkom, preto je potrebné v prvom rade skumat, ¢i je dana pravomoc
sudov Slovenskej republiky prejednat’ a rozhodnuat dany spor. Nakolko obe strany sporu maju v zmysle
&l. 62 bod 1 a 2 Nariadenia &. 1215/2012 bydlisko v &lenskych $tatoch EU, na postdenie pravomoci
bolo nevyhnutné aplikovat Nariadenie &. 1215/2012, ktoré ma v zmysle &l. 7 ods. 2 Ustavy SR prednost
pred zakonmi SR.

12) Podla vdeobecnych ustanoveni o pravomoci, t.j. podla €l. 4 bod 1, &l. 5 bod 1 Nariadenia €. 1215/2012
je dana na konanie pravomoc sudu toho Elenského Statu, na ktorého uzemi ma bydlisko osoba, proti
ktorej Zaloba smeruje (t.j. pravomoc podfla bydliska Zalovaného), ak nie je v nariadeni uvedené inak.
Ustanovenie &l. 5 bod 1 Nariadenie €. 1215/2012 urcuje vynimku, podfa ktorej mozZno osoby s bydliskom
na Uzemi &lenského Statu zalovat aj na sudoch iného ¢lenského Statu, ale len na zaklade kritérii
upravenych v oddieloch 2 az 7 tejto kapitoly, ktoré upravuju: oddiel Il - osobitna pravomoc, oddiel I
- pravomoc vo veciach poistenia, oddiel IV - pravomoc vo veciach spotrebitelskych zmlav, oddiel V -
pravomoc vo veciach individualnych pracovnych zmluv, oddiel VI - vyluénu prdvomoc, oddiel VII - volbu
pravomoci. Ani jedno z tychto ustanoveni sa na danu vec nevztahuje, preto pravomoc sudu Slovenske;j
republiky nie je mozné urCit podfa ustanoveni tychto oddielov (oddielov Il az VII), teda treba aplikovat
vSeobecné ustanovenia pravomoci, a to ¢l. 4 bod 1 nariadenia a uréit pravomoc sudu toho &lenského
Statu, v ktorom ma Zalovana bydlisko (trvaly pobyt). V danom pripade ma Zalovana, ktora je fyzickou
osobou bydlisko v Talianskej republike, preto nie je dana pravomoc slovenskych sidov na prejednanie
a rozhodnutie daného sporu.

13) Zistenie uvedeného neodstranitefného nedostatku podmienky konania spésobilo, ze sid musel
konanie zastavit podla § 9 CSP.

14) Podfla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

15) Podla § 262 ods. 1, ods. 2 CSP o naroku na ndhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

16) O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 256 ods. 1 CSP. Zalobkyria zavinila
zastavenie konanie tym, Ze podala Zalobu na sude, ktory nema vo veci pravomoc, preto sud priznal
Zalovanej narok na nahradu trov konania voci Zalobkyni v rozsahu 100%.

17) Podla § 11 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny podanim zaloby, navrhu na zacatie konania,
odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba,
navrh na zac¢atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo
spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.
Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej
inStancii sudov, vrati sa polovica vdetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym siudom sa



poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasa¢na staznost alebo zaloba na obnovu
konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

18) Podfa § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej viak 6,70 €. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

19) Podla § 11 ods. 6 z&dkona o sudnych poplatkoch, ak sa ma vratit’ poplatok alebo preplatok, organy
podla § 3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému dradu prislusnému podla
trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dna dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

20) V uvedenom spore sud konanie zastavil. Zalobkyfa zaplatila sidny poplatok za Zalobu vo vyske 60 €
dnia 07.01.2022. Sud vratil Zalobkyni krateny sudny poplatok za Zalobu o sumu 6,70 € podfa ustanovenia
§ 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch. Sud tak vratil Zalobkyni krateny sudny poplatok v sume 53,30
€ (60 € - 6,70 € = 53,30 €), priCom realizaciu jeho vratenia vykona po pravoplatnosti tohto uznesenia
Slovenska posta, a.s. (§ 11 ods. 6 veta pred bodkociarkou zakona o sudnych poplatkoch).

Poucenie:

Proti vyrokom I. a Il. tohto uznesenia je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Okresnom sude Partizanske, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.) uviest proti, ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti vyroku lll. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



