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Uznesenie

Okresny sud v Martine v konani pred samosudcom JUDr. Marianom RoSakom, na verejnom zasadnuti
dna 28.11.2016, takto

rozhodol:

Podla § 446 ods. 1 Tr. por. sud navrh odsudeného P. K., nar. XX.X.XXXXv L., trvale bytom C. XXXX/X, Z.,
na zmenu formy ochranného protialkoholického lieCenia - z formy Ustavnej na formu ambulantnu, ktoré
mu bolo ulozené rozsudkom Okresného sudu Martin, sp. zn. 1T/53/2015 zo dfia 4.8.2015, pravoplatnym
dna 4.8.2015, zamieta.

odovodnenie:

Dria 03.09.2015 bola Okresnému sudu Martin doru€ena Ziadost P. K. o zmenu formy uloZeného
ochranného lieCenia z Ustavnej na ambulantni. Vo svojej Ziadosti uviedol, Ze nie je konzumentom
Castého alkoholu a jeho rodina trpi finanéne aj citovo tym, Ze sa on musi podrobovat ustavnému
ochrannému lie€eniu.

Sud opatrenim sp.zn 3Nt/60/2015 zo dfia 12.07.2016 poziadal M.. Q. A. a M.. B. C., znalcov z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria o odborné vyjadrenie tykajluce sa zmeny Ustavnej formy
lieCenia na ambulantnu u menovaného P. K..

Z odborného vyjadrenia znalcov zo dria 10.10.2016 je zrejmé, Ze znalci sa pridrziavaju zaverov skér
vypracovaného znaleckého posudku zo dfia 19.06.2015 (vo veci sp.zn. 1T/53/2015), pri€¢om maju za to,
Ze na jeho zaveroch nie je potrebné ni¢ menit ani doplnit. Na Ustavnej protialkoholickej lie€be nadalej
trvaju.

Obv. P. K. bol rozsudkom Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/53/2015 zo dfia 04.08.2015 uznany vinnym
zo spachania precinu nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona a bol mu
uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 5 mesiacov so zaradenym na jeho vykon do Ustavu na vykon
trestov s minimalnym stupfiom straZenia, zarovef mu bolo uloZené ochranné protialkoholické lieCenie
ustavnou formou.

Na zaklade uvedeného sud nariadil verejné zasadnutie vo veci ukon€enia ochranného lie€enia. Sud
nariadil verejné zasadnutie na dern 28.11.2016. Predvolanie bolo doru€ované aj menovanému a to
dia 19.11.2016. Menovany sa na uvedené verejné zasadnutie osobne zuc€astnil. Postupom podla §
269 Tr. por. sud vykonal dokazovanie na verejnom zasadnuti pre€itanim listinnych dékazov - Ziadost
odsudeného, rozsudok OS MT 1T/53/2015, odborné vyjadrenie, navrh na schvalenie dohody, rozsudok.

Podla § 446 ods. 1 Tr. por. 0 zmene spdsobu vykonu ochranného lie€enia rozhoduje na navrh
prokuratora, obvineného, jeho zakonného zastupcu, osoby, ktora by mohla za obvineného v jeho
prospech podat odvolanie, alebo ak obvineny medzitym nastupil alebo absolvoval uloZzenu odvykaciu
alebo inu lie¢bu v niektorom zdravotnickom zariadeni, na navrh oSetrujuceho lekara alebo aj bez takého



navrhu sud, v ktorého obvode je lieCebné zariadenie, v ktorom sa ochranné lieCenie vykondva, na
verejnom zasadnuti; predtym musi byt odsudeny vysluchnuty.

Menovany na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na svojej Ziadosti. Z vykonu trestu sa vratil v oktébru
2015 a eSte mu nebola doruéena vyzvy na nastup protialkoholického lie€enia ustavnou formou. Kvoli
alkoholu sa dostal do vykonu trestu a tam si uvedomil, €o je prednejSie, Ze rodina je dolezita nez alkohol,
preto uz nepije alkohol.

Prokurator v koneCnom navrhu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje zamietnut navrh
odsudeného na zmenu formy lie€enia.

Sud zamietol navrhy odsudeného na doplnenie dokazovania na verejnom zasadnuti, nakolko ich
nepovazoval za délezité pre rozhodnutie v tejto veci.

S prihliadnutim na vy3Sie uvedené skutoCnosti a vychadzajuc z citovaného zakonného ustanovenia
sud preskumal, &i existuju objektivne dévody na zmenu ochranného psychiatrického lie€enia z formy
ustavnej na formu ambulantnd. Po preskimani odborného vyjadrenia znalcov, je preukdzané, Ze
vzhfadom na sudasny stav menovaného, neexistuju objektivne dévody na zmenu ochranného
psychiatrického lie€enia z formy Ustavnej na formu ambulantni, nakofko nie je u neho dana zaruka
trvalej abstinencie od alkoholu bez absolvovania protialkoholickej Ustavnej lie€by. Preto sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost v lehote do 3 (troch ) dni odo dria oznamenia, cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline.



