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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci zalobcu: BL Telecom collection, s.r.o., so sidlom Soltésovej 14,
Bratislava, ICO: 47 150 513, zastUpeného advokatskou kancelariou: SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., so
sidlom Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 36 862 711, proti Zalovanej: J. C., nar. XX.X.XXXX, bytom W. 3,
U., o zaplatenie 592,70 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Konaniesa zastavuje.

Ziadna zo strdn n e m & na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dfia 13.3.2014 sa zalobca vodi zalovanej doméaha zaplatenia sumy 592,70
eur s prislusenstvom.

2. Podanim doru¢enym sudu dna 21.8.2015, Zalobca poZiadal o preruSenie predmetného konania podla
v tom &ase ucinného § 110 z. €. 99/1963 Z. z. Obciansky sudny poriadok (dalej len O.s.p.), nakolko
sa sporové strany dohodli na preruseni konania za u&elom vyrovnania dlhu Zalovanou mimosudne.
K predmetnému navrhu Zalobca pripojil Dohodu o preruSeni sudneho konania podla § 110 O.s.p.,
podpisanu zalobcom i zalovanou.

3. Na nariadenom pojednavani diia 2.9.2015 Zalovana uviedla, Ze s prerusenim konania suhlasi, pretoze
sa s zalobcom dohodla na splatkovom kalendari.

4. Uznesenim €. k. 22C/73/2015-39 zo dia 2.9.2015 sud podla v tom €ase ucinného ustanovenia § 110
veta prva O.s.p., konanie prerusil. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dra 24.9.2015.

5. Podla § 111 ods. 3 O.s.p., ak je konanie prerusené podla § 110, sud v fiom pokracuje na navrh po
uplynuti troch mesiacov; s vynimkou konania o rozvod mézZe sud na navrh pokracovat' v konani i pred
uplynutim tejto lehoty, ak su pre to zavazné dévody. Ak sa navrh na pokraovanie v konani nepoda do
jedného roka, sud konanie zastavi.

6. Podla § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na
konania zaaté predo diiom nadobudnutia jeho U&innosti.

7. Podla § 470 ods. 2 veta prva Civilného sporového poriadku, pravne ucinky ukonov, ktoré v konani
nastali predo diilom nadobudnutia ucinnosti tohto zédkona, zostavaju zachované.

8. Podla § 470 ods. 3 Civilného sporového poriadku, na lehoty, ktoré diiom nadobudnutia uc¢innosti tohto
zdkona neuplynuli, sa pouziju ustanovenia tohto zdkona; ak vSak zakon doteraz ustanovoval lehotu
dih&iu, uplynie lehota az v tomto neskorSom Case.



9. Podfa § 163 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strany zhodne navrhnu prerudenie konania
alebo zhodne navrhnu odrocenie pojednavania, sud konanie prerusi najmenej na tri mesiace.

10. Podla § 163 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak je konanie preruSené, sud v fiom pokraduje
na navrh ktorejkolvek strany. Ak sa navrh na pokraovanie v konani nepodé do Siestich mesiacov od
pravoplatnosti uznesenia o preruseni konania, sud konanie zastavi.

11. V danom pripade bolo konanie za ucinnosti procesného predpisu Obc&ianskeho sudneho poriadku
ucinného do 30.6.2016, na zaklade zhodného navrhu sporovych stran podfa § 110 Obcianskeho
sudneho poriadku prerudené. Od 1.7.2016 nadobudol u¢innost novy procesny kodex, z. €. 160/2015 Z.
z. Civilny sporovy poriadok, ktory sa aplikuje aj na konania zacaté pred nadobudnutim jeho u&innosti
a ktory otazku prerudenia konania na navrh sporovych stran upravuje v § 163. V zmysle ustanovenia
§ 111 ods. 3 Obclianskeho sudneho poriadku, ak je konanie prerudené podla § 110 a navrh na
pokraCovanie v konani sa nepoda do jedného roka, sud konanie zastavi. V zmysle ustanovenia § 163
ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov
od pravoplatnosti uznesenia o preruseni konania, sud konanie zastavi. Zaroven podla prechodného
ustanovenia § 470 ods. 3 Civilného sporového poriadku, na lehoty, ktoré diiom nadobudnutia u¢innosti
tohto zakona neuplynuli, sa pouziju ustanovenia tohto zakona; ak v8ak zakon doteraz ustanovoval lehotu
dih&iu, uplynie lehota az v tomto neskorSom Case.

12. PretoZe doteraz zakon stanovoval lehotu dih8iu - jedného roka - s marnym uplynutim ktorej
spajal povinnost’ sudu konanie prerusené na navrh stran zastavit, prifom nové ustanovenie § 163
ods. 2 Civilného sporového poriadku upravuje kratSiu Sestmesaénu lehotu, nasledky spojené s
nepodanim navrhu stran na pokraovanie v prerusenom konani tak nastali uplynutim jedného roka
od pravoplatnosti uznesenia o prerudeni konania. V tomto pripade uznesenie o preruSeni konania
nadobudlo pravoplatnost dfia 24.9.2015, lehota jedného roka uplynula dfia 24.9.2016. PretoZe Ziadna zo
sporovych stran dosial navrh na pokracovanie v konani nepodala, sud konanie v sulade s ustanovenim
§ 163 ods. 2 Civilného sporového poriadku zastavil.

13. O nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku
a ziadnej zo stran pravo na nahradu trov konania nepriznal, nakofko zastavenie konania zavinili obe
sporoveé strany.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



