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Uznesenie

Okresny sid CADCA v spore Zalobkyne: P. C., rod. A., nar. XX.X.XXXX, bytom N. A. W. XXX, pravne
zastUpena spoloénostou Advokatska kancelaria JUDr. Milan Chovanec s.r.o., so sidlom Zilina, Vojtecha
Tvrdého 17, proti zalovanym: 1/ O.-L. P,, 2/ O. L. C. (r. S.), obe nezname, v konani zastupené LESY
Slovenskej republiky, $tatny podnik, so sidlom 975 66 Banska Bystrica, Namestie SNP 8, ICO: 36 038
351, pravne zastupeny JUDr. Marekom Morochovi¢om, advokatom so sidlom 821 08 Bratislava, KriZzna
56, ICO: 31 808 689 o zruéenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

ll. Zalovanym n&hradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobkyfa sa podanou Zalobou vogi oznaéenym Zalovanym doméhala vyporiadania podielového
spoluvlastnictva, kedy sud podanej zalobe vyhovel rozsudkom zo dha 1.12.2020 a zrusil podielové
spoluvlastnictvo stran sporu k nehnutelnostiam zapisanym na LV &. XXXX, vedenom pre okres Cadca,
kat. Uz. N. A. W., ako parcely O. XXXX, orna pdda o vymere 384 m2, KNE XXXX, orna pbéda o
vymere 222 m2 a KNE XXXX, orna p6da o vymere 1.178 m2, a tieto nehnutelnosti prikdzal do
vyluéného vlastnictva zalobkyne. Zalobkyni uloZil povinnost titulom vyporiadania zruseného podielového
spoluvlastnictva vyplatit' Zalovanej 1/ 925,47 eur a Zalovanej 2/ 132,21 eur na ucet Slovenského
pozemkového fondu, vetko v lehote 15 dni odo diia pravoplatnosti rozhodnutia. Dalej sud zrusil
podielové spoluvlastnictvo stran sporu k nehnutelnosti vedenej na LV & XXXX, okres Cadca, kat.
Uuz. N. A. W., ako parcela KNE XXXX, orna péda o vymere 714 m2, a nehnutefnost prikazal do
vyluéného vlastnictva zalobkyne. Zalobkyni uloZil povinnost titulom vyporiadania zruseného podielového
spoluvlastnictva vyplatit Zalovanej 1/ 195,76 eur a Zalovanej 2/ 27,97 eur na uc€et Lesov Slovenskej
republiky, Statneho podniku, v3etko v lehote 15 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

2.V dbsledku podaného odvolania zastupcu Zalovanych LESY SR §.p. sud vy33ej indtancie uznesenim
10C0/51/2021-238 rozsudok sudu v C&asti o zruSeni podielového spoluvlastnictva stran sporu k
nehnutelnosti vedenej na LV &. XXXX, okres Cadca, kat. uzemie N. A. W., ako parcela KNE XXXX
- orna péda o vymere 714 m2, vo vyroku 0 uloZeni povinnosti Zalobkyni vyplatit
titulom vyporiadania podielového spoluvlastnictva Zzalovanému 1/ sumu 195,76 eur a Zalovanému 2/
sumu 27,97 eur, obe sumy na ucet Lesy Slovenskej republiky, Statny podnik, Cislo uctu: IBAN:SK73
0200 0000 0000 0080 7322, vSetko v lehote 15 dni od pravoplatnosti rozhodnutia zrusil a vo vyroku o
trovach prvoinStanéného konania v rozsahu zruSenia vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.
V oddvodneni sud konstatoval, Ze sud neskumal procesné podmienky z hfadiska kritérii § 61 CSP, €i
Zalovani boli v Ease zalatia konania ,nezisteni vlastnici alebo nezijuci/neexistujuci.

3. Na podklade zruSujuceho rozhodnutia sudu z vy33ej indtancie va'Jd po vykonanom Setreni mal za
preukazané, Ze zalovana C. O. L. mala naposledy pobyt v N. A. W. C.. XXX (identifikovana podla titulu



nadobudnutia vlastnickeho prava Cd 1530/31). Obec N. A. W. oznamila, Ze tato sa narodila X.X. XXXX a
zomrela XX.X.XXXX a matriény turad v O. A. O. doru€il sudu oznamenie o umrti Zalovanej (€.1. 273
spisu), ktoré potvrdilo tieto skuto€nosti. V nadvéznosti na toto zistenie sid oznamil informacie pravnemu
zastupcovi Zalobkyne, ktory pisomnym podanim (€.l. 279) vzal podanu Zalobu spat.

4. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, Zalobca mdze vziat Zalobu spéat.

Podla § 145 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat
celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak
Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim
Zaloby sa neprihliada, ak déjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu
podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla § 146 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, suhlas Zalovaného je
potrebny vzdy, ak urlity spdsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

5. Tym, Ze Zalobkyha vzala podanu Zalobu spét, uplatnila si svoje dispozi¢né pravo, ktoré sud
reSpektoval a konanie zastavil, ked na zastavenie konania boli splnené zakonné podmienky a suhlas
zastupcu na strane Zalovanej bol dany ( &.I. 284 spisu).

Podla § 256 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

6. Zasada zodpovednosti za zavinenie je instititom procesného prava a preto "procesné zavinenie" v
zmysle § 256 CSP sa posudzuje vyluéne z procesného hladiska, s vykladom komplexnym
a extenzivnym. Odchylku od zésady zodpovednosti za vysledok a od zasady zodpovednosti za
zavinenie predstavuje ust. § 257 CSP. Uvedené ustanovenie plni Ulohu na odstranenie tvrdosti pri
nahrade trov konania, ak by sa pri tejto nahrade plne presadili vy$Sie uvedené zasady. Ak déjde k
zastaveniu sporového konania v ddsledku spatvzatia Zaloby, potom je povinnost'ou sudu pri rozhodovani
o trovach konania skumat procesnu zodpovednost pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach.
Zastavenie konania procesne zavinila Zalobkyrfia spatvzatim Zaloby, nakolko neustdlila riadne okruh
ucastnikov na strane Zalovanych, resp. oznacila subjekty, ktoré nemali procesnu spdsobilost v ase
podania Zaloby. V tomto pripade by nahrada trov konania patrila protistrane, teda zalovanym v rade 1 a
2. Pravny zastupca zastupcu Zalovanych v rade 1 a 2 LESY SR §. p. si uplatnil nahradu trov konania
naposledy v rdmci suhlasu so zastavenim konania, ktorému v8ak nahradu trov konania nepriznal podfa §
257 CSP. Za dévody hodné osobitného zretela sud povazoval predovSetkym to, Ze v konani boli zalovani
neznami vliastnici zastupeni Statom (az dodato¢ne zistené, Ze nezndmymi neboli), t.j. redlne sud uklada
povinnost nahradit’ trovy strane sporu, nie ich zastupcovi. Nakolko Zalovani nie su znami, vykonatelnost
rozsudku v Casti o trovach sa javila sudu ako nemozna, nakolko fakticky trovy Zalovanym
v rade 1 a 2 nevznikli (vznikli zastupcovi z titulu jeho pravneho zastupenia) a sud prihliadol k tomu, Ze
zastupcom Zalovanych je &tat zastupeny subjektom zo zakona na to opravnenym (v danom pripade
LESY SR).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku I. a ll. je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia
na Okresnom sude Cadca (§ 357 pism. a), zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).
Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).



