Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 16Pc/2/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3822200548

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 07. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica Chmelanova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2022:3822200548.2
Uznesenie

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou v pravnej veci navrhovatelky: W. L.,
narodena X.X.XXXX, bytom O., A. XX/X, proti povinnému: U. W., rodeny D., narodeny X.X.XXXX, bytom
F., O. X/X, o urenie vyzivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

.Sud schvaluje zmier u€astnikov tohto znenia:

Povinny U. W., nar. XX. XX.XXXXsa zavazuje platit na vyzivu navrhovatelky W. L., nar. XX. XX.XXXX
zvySené vyzivneé vo vySke 170,- eur mesacne, a to pocnuc dhom 01.03.2022, ktoré vyzivné sa zavazuje
platit k rukam navrhovatelky najneskér do posledného dna predchadzajiceho mesiaca.

Zrocné vyzivné za obdobie od 01.03.2022 do 31.07.2022 vo vysSke 150,- eur sa povinny za
vazuje vyrovnat navrhovatelke najneskér do 31.08.2022.

II. Tymto rozhodnutim dochadza ku zmene rozsudku Okresného sudu Prievidza ¢.k. 16P/65/2016 - 114
zo dna 11.05.2017, ktorym bola naposledy ur€ena vyzivovacia povinnost povinného k navrhovateflke vo
vyske 140,- eur mesacne.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka navrhom podanym dfia 10.2.2022 Ziadala rozhodnut o zvySeni vyZivovacej povinnosti
povinného vo vztahu k nej ako opravnenej osobe zo sumy 140,- eur mesa¢ne na sumu 230,- eur
mesacne, a to poénuc diiom 1.3.2022, s odévodnenim, Ze je uz plnoleta, je Studentkou 3. roénika
strednej Skoly v Prievidzi a jej vydavky sa neustale zvySuju. Ma vydavky spojené s navstevou Skoly,
zdravotnou starostlivostou, hygienou, oblegenim. Zije so svojou matkou, ktora sa o fiu vzorne stara.

2. Navrhovatelka a povinny (otec navrhovatelky) na pojednavani dia 14.7.2022 uzavreli zmier tak ako
je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia. Predmetom zmieru bolo zvySenie vyZivného.

3. Uzavrety zmier u€astnikov nie je v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, preto ho
sud schvalil. Rozhodol tak podla § 148 ods. 2 CSP. O navrhu navrhovatelky sud rozhodol podla § 62
ods. 1,2,4, 5, § 75 ods. 1 a § 78 Zakona o rodine.

4. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 v spojitosti s § 357 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti.



