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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV sudkyriou JUDr. Tatanou Polakovou v pravnej veci zalobcu: Intrum Justitia
Slovakia s.ro., so sidlom Karadziova 8, 82108 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zastupeny
JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom Karadzi¢ova 8, P.O.BQX 205, 810 00 Bratislava, proti

zalovanému: S. O., D.. XX XX XXXX, N. W. XXXX/XX, XXX XX N., S. P. Z., o zaplatenie 789,42 eur
s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalobcovi sumu 789,42 eur s Urokom z omeskania vo vyske 9% roéne
Zo sumy 789,42 eur od 6.5.2012 do zaplatenia, vSetko do 3 dni odo dia pravoplatnosti tohto rozsudku.
Zalobcovi sa p rizn av anahrada trov konania vo vySke 100%.

odovodnenie:

Zalobca spolognost Consumer Finance Holding a.s., so sidlom Hlavné namestie 12, Kezmarok, sa
Zalobou zo dfia 13.04.2015 domahal zaviazat Zalovaného zaplatit mu sumu 789,42 eur s urokom z
omeskania vo vyske 9% ro&ne zo sumy 789,42 eur od 6.5.2012 do zaplatenia a na nahradu trov konania.
Zalobu odévodnil tym, Ze diia 29.11.2011 Zalobca uzavrel so Zalovanym zmluvu o pézicke &. 20148130,
na zaklade ktorej poskytol Zalovanému p6zic¢ku spolu v sume 718,80 eur na nakup tovaru kancelarskej a
vypod&tovej techniky - NB Toshiba L 750-1ME. Zalovany sa zaviazal p6zi¢ku Zalobcovi vrétit v splatkach
po 59,90 eur mesaéne s terminom koneénej splatnosti 11/2012. Zalobca v Zalobe uviedol, Ze Zalovany z
poskytnutej pozi¢ky nesplatil Ziadnu sumu. Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat
pdzicku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v&as, t. j. v stilade so zmluvou a podmienkami v zmluve,
Zalobca diia 26.04.2012 predzZalobnou upomienkou vyzval Zalovaného k okamzitej uhrade vSetkych
splatok jednorazovo.

Uznesenim zo dna 19.01.2016 ¢. k. 9C/271/2015-23 sud pripustil aby do konania namiesto Zalobcu
Consumer Finance Holding, a. s. so sidlom Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 vstupil
Zalobca.

Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

Podla § 297 pism. b/ CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su
sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000 eur.

Vzhladom na vy$Sie uvedené sud na prejednanie sporu nenariadil pojednavanie a vo veci rozsudok
verejne vyhlasil.



Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa so zmluvou o pdzicke zo dna 29.11.2011,
predzalobnou upomienkou zo dna 26.04.2012, zmluvou o postupeni pohladavok zo dha 01.06.2015,
ako aj ostatnym obsahom spisu a zistil tento skutkovy stav:

Dra 29.11.2011 Zalobca uzavrel so Zalovanym zmluvu o p6zicke €. 20148130, na zaklade ktorej poskytol
Zalovanému pdzicku spolu v sume 718,80 eur na nakup tovaru kancelarskej a vypoctovej techniky - NB
Toshiba L 750-1ME. Zalovany sa zaviazal pdzi¢ku Zalobcovi vratit v splatkach po 59,90 eur mesacne
s terminom koneénej splatnosti 11/2012.

Podla § 657 Obd&ianskeho zakonnika, zmluvou o p6Zicke prenechava veritel dlznikovi veci ur€ené podla
druhu, najma peniaze a diZznik sa zavazuje vratit' po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.
Podla§ 658 Obcianskeho zakonnika, pri pefaznej p6zicke mozno dohodnut uroky.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu na zaplatenie sumy
789,42eur je dévodna, ked medzi Zalobcom a Zalovanym bola uzavreta zmluva o p6zi¢ke, na zaklade
ktorej Zalobca poskytol Zalovanému sumu 718,80 eur. Zalovany Zalobcovi sumu 789,42 eur ani doposial
nevratil.

Podla § 517 ods.2 Ob¢. zak. , ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritefl pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania, vySku urokov z meskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

PretoZe sa Zalovany so zaplatenim dlhu dostal do omeSkania, ma Zalobca narok aj na zaplatenie urokov
z omeskania, vy8ku ktorych sud urcil podla nariadenia viady SR €. 87/1995 Zb.

Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru
jej uspechu vo veci.

Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Sud o nahrade trov konania rozhodol podfa ust. § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku a trovy
konania priznal Zalobcovi ako uUspeSnému uc&astnikovi konania podla ust. § 255 ods. 1 Civilného
sporoveého poriadku, priéom o ich vyske bude sud rozhodovat po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik v zmysle ust. § 262 ods. 2 Civilného
sporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na podpisanom sude,
dvojmo.

Odvolanie voci rozsudku musi obsahovat tieto nalezitosti:- z podania musi byt zjavné, ktorému sudu
je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a uvedena spisové znacka
konania,- v odvolani je potrebné uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha(odvolaci navrh),- odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej podlieha poplatkovej povinnosti v
rovnakej vyske ako sa plati sudny poplatok za Zalobu.

Odvolanie proti rozsudku mozno odévodnit len skuto¢nostami uvedenymi v § 365 CSP. Pri€om odvolacie
dévody a dbékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



