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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie vo veci starostlivosti o maloleté deti Q. U., B.. XX X.XXXX H. C. U,, B..
XX XX XXXX, X. X.I. XXX, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny
Kosice, deti rodicov matky N.. Z. U., B.. X X.XXXX, X. X. XXX, zastupenej Mgr. Stanislavou Liptakovou,
advokatkou so sidlom AK na Rozvojovej 2 v KoSiciach a otca T.. C. U.W., B.. XX.X.XXXX, X. X. XXX,
zastupeného JUDr. Janom Kizivatom, advokatom so sidlom AK na ul. Kpt. Nalepku 8 v Michalovciach, v
konani o upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as do rozvodu o navrhu
matky na nariadenie neodkladného opatrenia o zvereni maloletych deti do jej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:
Navrh zamieta.
odovodnenie:

1. Matka maloletych deti podala na pojednavani dnia 17.6.2022 navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sa domdahala zverenia maloletych deti do jej osobnej starostlivosti. Navrh oddvodnila
tym, Ze napriek tomu, Ze sa o deti osobne stard, realizuje 100 % starostlivosti o ne, nevie si uplatnit
pridavky na deti, ktoré nepretrzite od ich narodenia pobera otec. Konstatovala, Ze otec tieto pridavky
nevyuziva na potreby maloletych deti. Byvaju sice v spoloénom rodinnom dome v X., otec sa v8ak
stara sam o seba, celé pracovné alebo sukromné dni travi sedenim na internete, ma home office, do
prace fyzicky nedochadza. Spi v spalni, deti vo svojich detskych izbach, ona spi raz s jednym dietatom,
raz s druhym. Poukazovala na ignoraciu medzi otcom a fiou, ako aj maloletymi detmi. Otec si ich
nevsima, snazia sa byt prefiho neviditefnymi, priblizne raz mesacne ju Sikanuje. Tvrdila, Ze deti chysta
do Skoly ona, pripravuje im rafajky, stravu, deti nasledne odchadzaju do Skoly na bicykloch, kedZe
navstevuju zakladnu Skolu v mieste bydliska. Takisto s nimi realizuje vSetky vofnoCasové aktivity, vozi
syna na cyklistické tréningy a preteky, s dcérou pracuju v zahrade a pod. Podla nej deti s otcom vdbec
nekomunikuju, z ich rozpravania vie, Ze aj ked ona nie je doma, je velmi prchky a uzavrety vo svojom
internetovom svete. Dalej uviedla, Ze od otca opakovane Ziadala pridavky na deti, prebehlo aj konanie
na urade prace, av3ak boli ponechané otcovi, pretoZze na to, aby pridavky mohla poberat, potrebuje
pravoplatné rozhodnutie o zvereni maloletych deti do jej starostlivosti.

2. Otec navrhol navrh zamietnut, nakolko s matkou Zziju v spolo€nej domacnosti, uhradzaju vSetky
potreby maloletych deti, pri€om on plati vSetky vydavky suvisiace s byvanim - vodou, vykurovanim,
elektrinou. Potvrdil, Ze pridavky na deti matke neodovzdaval, pouzil ich na vydavky deti pocas
styku s nim. Poukazal na odévodnenie uznesenia Krajského sudu v KoSiciach zo dia 8.3.2021 &.k.
8CoP/56/2021-78, ktorym bolo zruSené neodkladné opatrenie tykajuce sa vyzivného a styku, nariadené
Okresnym sudom Kosice - okolie zo dfia 11.12.2020 &.k. 9P/5/2018-726. Krajsky sud vtedy konstatoval,
Ze rodicia ziju v spolo¢nej domacnosti a hradia vSetky potreby maloletych deti.

3. Kolizny opatrovnik na pojednavani potvrdil, Ze matka poziadala o vyplacanie pridavkov na deti,
poberanie pridavkov na deti je viazané na rozhodnutie o zvereni deti do osobnej starostlivosti, na



ustredie prace, socialnych veci a rodiny dokladovali celu relaciu ohfadom rodiny, ale situacia nebola
prehfadna, pretoze otec stéle prezentoval, Ze o deti sa stara aj on.

4. Na tunajSom sude je pod sp. zn. 9P/44/2018 vedené konanie o rozvod manZzelstva a Upravu vykonu
rodiovskych prav a povinnosti k maloletym detom na &as po rozvode, v ktorom bol dfia 18.11.2021
vyhlaseny rozsudok v tomto zneni:

Manzelstvo manzelov IB.. Z. U., G. O. H. T.. C. U,, D. J. XX X.XXXX v PreSove, zapisané v knihe
manzelstiev Matri¢ného uradu Presov, vo zvazku XX, roénik XXXX, na strane XX, pod poradovym &islom
XX sa rozvadza.

Maloleté deti Q. U., B.XX.X.XXXX H. C. U., B.XX. XX.XXXX sa
zveruju nacas po rozvode do osobnej starostlivosti matky. Obaja rodi€ia su opravneni a povinni
maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok.

Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletej Q. sumou 170 EUR mesacne a na vyzivu maloletého
C. sumou 150 EUR mesacne, vZzdy do 15.dfia v kazdom mesiaci vopred, k rukam matky maloletych deti,
po&nuc pravoplatnostou vyroku o rozvode manzelstva.

Styk otca s maloletymi detmisa neupravuje.
Ziaden z Udastnikov nema narok na nahradu trov konania.

5. Rozsudok 9P/44/2018 z 18.11.2021 doposial nenadobudol pravoplatnost z dévodu odvolania otca
podaného proti vSetkym jeho vyrokom, spis sa aktualne nachadza na Krajskom sude v KoSiciach.

6. Okresny sud KoSice - okolie v odévodneni, zatial nepravoplatného, rozsudku 9P/44/2018 konstatuje,
Ze rodicia s detmi byvaju v jednom rodinnom dome, pri¢om deti si v dennom kontakte s oboma rodi¢mi.
Z odbvodnenia rozhodnutia je taktieZ zrejmé, Ze podla vyjadrenia matky jej otec na vyZivu maloletych
deti finanéne neprispieva, detom sporadicky kupuje vecné potreby, napr. cyklisticki prilbu, botasky.
Otec potvrdil, Ze matke na vyZivu deti neprispieva, pretoZe obaja Ziju v spolo¢nej domacnosti, aviak
aj on detom zabezpeduje ich potreby, pripravuje im stravu, kupuje im veci, zabezpecuje im Skolské
potreby, uhradza poplatky do Skoly. V odévodneni rozsudku 9P/44/2018 sud zaroven konstatoval, Ze
vSetky riadne a mimoriadne vydaje na maloleté deti uhradza hlavne matka, ktora denne zabezpecuje
ich vychovu a vyZivu a osobne sa o ne stara.

7. Z obsahu prejednavaného spisu vyplyva, Ze konanie o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom na &as do rozvodu sp. zn. 9P/5/2018 bolo zagaté na navrh matky doru¢eny sudu dha
8.1.2018. V ¢ase zacatia konania rodi¢ia nezili v spolo¢nej domacnosti, ktort povodne viedli v C. X. XXX
v rodinnom dome patriacom do BSM manZzelov. Matka s detmi sa v decembri 2017 z X. odstahovala do
bytu na X. D.. P. W,, v rodinnom dome v X. ostal Zit otec sam. Vo februari 2021 sa matka s detmi znova
nastahovala do rodinného domu v X., kde rodi¢ia s detmi ziju doposial.

8. V priebehu konania 9P/5/2018 bolo nariadenych niekolko neodkladnych opatreni, konkrétne

a) uznesenie 9P/5/2018-57 z 27.3.2018 upravujuce styk otca s detmi kazdy parny tyZzden v kalendarnom
roku od soboty od 9.00 hod. do nedele do 18.00 hod.,

b) dopinacie uznesenie 9P/5/2018-211 z 12.10.2018, ktorym bol navrh otca na nariadenie neodkladného
opatrenia na zverenie maloletych deti do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov zamietnuty.

¢) Uznesenim Krajského sudu v KosSiciach zo dnia 2.1.2019 &.k. 8CoP/358/2018 - 251 bolo potvrdené
uznesenie z 27.3.2018 &.k. 9P 5/2018-57 v spojeni s dopifacim uznesenim z 12.10.2018 vo vyroku o
zamietnuti navrhu otca na zverenie maloletych deti do striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov. Krajsky
sud tymto uznesenim zaroveri zmenil uznesenie z 27.3.2018 &.k. 9P 5/2018-57 v spojeni s dopifiacim
uznesenim z 12.10.2018 vo vyroku o Uprave styku tak, Ze upravil styk otca s detmi kazdy neparny
tyzden kalendarneho roku od piatku 16.30 hod. do nasledujiucej nedele 18.00 hod., kazdy neparny tyzder
kalendarneho roku v utorok od 16.30 hod. do 19.00 hod., kazdy parny tyZdefi kalendarneho roku v utorok
a vo Stvrtok od 16.30 hod. do 19.00 hod.



d) Neodkladnym opatrenim Okresného sudu KoSice - okolie z 3.12.2019 ¢.k. 18P/109/2019 - 41 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach z 20.3.2020 &.k. 8CoP/44/2020 - 88, ktorym konajuci sud
zmenil neodkladné opatrenie Okresného sudu KoSice - okolie z 27.3.2018 &.k. 9P 5/2018-57 v spojeni
s doplfiacim uznesenim z 12.10.2018 &.k. 9P/5/2018-211 a v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Kosiciach z 2.1.2019 &.k. 8CoP/358/2018-251 vo vyroku o Uprave styku tak, Ze otec je opravneny
stretavat’ sa s maloletymi detmi kazdy nepéarny tyZzden kalendarneho roku v utorok od 16:30 hod. do
19:00 hod., v sobotu od 10:00 hod. do 19:00 hod. a v nedefu od 10:00 hod. do 18:00 hod. a kazdy parny
tyZden v kalendarnom roku v utorok a v stredu od 16:30 hod. do 19:00 hod.

e) Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie zo dia 11.12.2020 ¢&.k. 9P/5/2018- 726 sud rozhodol
takto:

Nariaduje toto neodkladné opatrenie:

I.Meni uznesenie Okresného sudu KoSice - okolie, sp.zn. 18P/109/2019 - 41 zo dna 3.12.2019, v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v KosSiciach, sp.zn.8CoP/44/2020 - 88 zo dna 20.3.2020 tak, Ze
otec je opravneny doCasne sa stretavat’ s maloletymi detmi Q. a C. U.

- kazdy neparny kalendarny tyZzden v stredu v dobe od 16:30 hod. do 19:00 hod., v sobotu v dobe od
10:00 hod. do 18:00 hod. a v nedelu v dobe od 10:00 hod. do 18:00 hod.,

- kazdy parny kalendarny tyzden v pondelok a v stredu vzdy v dobe od 16:30 hod. do 19:00 hod., s tym,
Ze matka je povinna maloleté deti na styk s otcom riadne a v€as pripravit a odovzdat ich otcovi v Case
uréenom pre zacliatok styku a otec je povinny maloleté deti v Ease uréenom na ukond&enie styku matke
odovzdat v mieste jej bydliska.

Il. Otecje povinny do€asne prispievat na vyzivu maloletej Q. sumou 100 EUR mesacne a na vyZzivu
maloletého C. sumou 100 EUR mesacne, vZdy do 15.dfa v kazdom mesiaci vopred, k rukam matky,
pocénuc dfiom nariadenia tohto uznesenia.

lll.Zamieta navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia na do€asné zverenie maloletych
deti do osobnej starostlivosti matky, ako aj navrh matky na do€asné urcenie vyZivného pre maloleté deti
v sume prevysujucej 100 EUR mesacne na kazdé z maloletych deti.

f) Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo dria 8.3.2021 ¢.k. 8CoP/56/2021 - 782 zmenil uznesenie sudu
prvej inStancie z 11.12.2020 &.k. 9P/5/2018 - 726 tak, Ze neodkladné opatrenie nariadené uznesenim
Okresného sudu KoSice - okolie z 3.12.2019 &.k. 18P/109/2019 - 41 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v KoSiciach z 20.3.2020 ¢.k. 8CoP/44/2020 - 88 zruSuje a navrh matky zo diia 12.11.2020 zamieta.
V odévodneni poukazal okrem iného na to, Ze pristahovanim sa matky s detmi do rodinného domu
v Budimire doSlo k zmene skutkového zakladu, nakolko odpadli dévody, pre ktoré bolo neodkladné
opatrenie v Casti upravujucej styk otca s detmi nariadené. Pokial ide o neodkladné opatrenie z
11.12.2020 v Casti tykajucej sa urenia vyzivného vo vyske 100 eur na kazdé dieta, odvolaci sud
dospel k presved&eniu, Ze nie je dany zakonny dévod nariadovat neodkladné opatrenie, pretoze nebola
preukdzana naliehavost' potreby predbeznej upravy pomerov, pretoZe aj ked rodiia mal. deti nezili v
Case rozhodnutia sudu prvej indtancie v spoloénej domacnosti, resp. po navrate matky do spoloéného
rodinného domu neobnovili spolo€né hospodarenie, uspokojenie odévodnenych potrieb mal. deti nie
je bezprostredne ohrozené vzhfadom na mesacny prijem matky 1 750 Eur, z ktorého matka dokéze
zabezpecit mal. detom potrebnu vyzivu. Odvolaci sud dospel k zaveru, Ze nebolo preukazang, Ze by
vyziva maloletych deti v terajSej konkrétnej situacii nebola zabezpeéena ani v nevyhnutnom rozsahu.

9. Podla § 2 ods.1 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

10. Podla § 324 ods.1 CSP (Civilny sporovy poriadok), pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 325 ods.1 CSP, neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



12. Podla § 328 ods.2 veta prva CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od doru€enia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré splfa nalezitosti
podla § 326.

13. Podla § 1 ods. 2 z&kona €. 600/2003 Z.z. o pridavku na dieta a o0 zmene a doplneni zakona ¢&.
461/2003 Z.z. o socialnom poisteni, pridavok je Statna socialna davka, ktorou tat prispieva opravnenej
osobe na vychovu a vyZivu nezaopatreného dietata.

14. Podla § 2 ods. 1 zakona &. 600/2003 Z.z., opravnena osoba na uplatnenie naroku na pridavok je a)
rodi€ nezaopatreného dietata, b) rodi¢, ktorému bolo dieta zverené do osobnej starostlivosti na zaklade
rozhodnutia sudu.

15. Podla § 7 ods. 1 pism. a) zakona €. 600/2003 Z.z, opravnena osoba ma narok na pridavok, ak sa
stara o nezaopatrené dieta; podmienka starostlivosti o nezaopatrené dieta opravnenou osobou podla
§ 2 ods. 1 pism. d) sa povazuje za splnenu,

16. Neodkladné opatrenie predstavuje jeden zo zabezpedovacich institutov v civilnom procese a jeho
zabezpecfovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do€asnou a provizérnou Upravou
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred za€atim konania alebo uz v zaatom konani nastat.
Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma docasny charakter. V
dosledku toho sa nezistuju vSetky skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone¢ného
rozhodnutia (vo veci samej), a skutoénosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost’ navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, nemusia byt preukazané dékazmi. Pre nariadenie neodkladného opatrenia
je postacujuce, pokial su okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na toto docasné
opatrenie, aspon osved&ené. Miera osvedCenia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou jej
rieSenia.

17. Matka svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia o zvereni maloletych deti do jej osobnej
starostlivosti odovodriuje tym, Ze napriek tomu, Ze poskytuje detom 100 % starostlivost, otec jej
neodovzdava pridavky na deti, ktoré pobera od ich narodenia, podla nej ich nevyuZiva pre potreby
deti. Otec naopak tvrdi, Ze starostlivost o deti zabezpeduje aj on, Ziju v spolo¢nej domacnosti, uhradza
vydavky suvisiace s byvanim, detské pridavky vyuziva na potreby maloletych deti. Z obsahu spisu je
nepochybné, Ze ucastnici konania od februara 2021 Ziju v spolo€énom rodinnom dome v obci X..

18. Na z&klade vy3Sie uvedenych skutoCnosti sud dospel k zaveru, Ze navrh matky na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha zverenia maloletych deti do svojej osobnej starostlivosti,
nie je dovodny. Matka sice tvrdi, Ze vyluénu starostlivost o deti zabezpeduje ona, otec v3ak toto popiera,
pric¢om v situacii, kedy cela rodina Zije v jednom rodinnom dome, je pomerne naro¢né s urcitostou ustalit,
ktory z rodiCov zabezpecluje vyluénu starostlivost o deti. Je prirodzené, Ze vy3Siu mieru starostlivosti o
maloleté deti realizuju vo vSeobecnosti matky, nakolko sa od nich o€akava, Ze okrem pripravy stravy
a zabezpecovania starostlivosti o domacnost sa venuju aj samotnej fyzickej starostlivosti o deti, avSak
ani samotny zakon upravujuci pridavky na deti (zdkon €. 600/2003 Z.z. o pridavku na dieta a o0 zmene
a doplneni zdkona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni) nie je koncipovany tak striktne, Ze by bolo
mozné uzavriet, Ze pridavky na deti nemdze poberat ten z rodiov, ktory sa o deti stara ,menej“, o to viac
v situacii, ked Ziju vSetci v jednej domacnosti, pricom definicia samotnej starostlivosti o nezaopatrené
dieta sa zakonnych ustanoveniach nenachadza. Okrem toho matka potvrdila, Ze vydavky suvisiace s
byvanim v rodinnom dome v X. uhradza otec, taktiez uviedla, Ze otec v rozhodnom obdobi de facto
prispieval na kazdé dieta v priemere sumou 25 eur mesacéne, ¢o by skuto€ne mohlo znamenat, Ze otec
sumu pribliZzne vo vySke rodinnych pridavkov vynaklada na maloleté deti.

19. V tejto suvislosti sud povazuje za potrebné zdboraznit' aj to, Ze matka vychovu a vyzivu maloletych
deti zabezpeduje predovSetkym zo svojho prijmu, ktory je dlhodobo vo vyske cca 2.000,- eur mesacne
(priemerny Cisty prijem matky za rok 2018 vo vySke cca 2.002,- eur mesacne, za rok 2019 cca 1.992,-
eur mesacne, za rok 2020 cca 1.978,- eur mesacne, za rok 2021 cca 3.108,- eur mesacne, za rok 2022
obdobie od 01/2022 - 05/2022 cca 2.187,- eur mesacne), preto nemozZno konstatovat, Ze by vychova a
vyziva maloletych deti nebola zabezpe&ena, resp. bola nepoberanim pridavkov na deti zo strany matky



ohrozena. Matka teda v konani nepreukazala naliehavu potrebu okamzitého zasahu sudu do pomerov
u€astnikov vo forme nariadenia neodkladného opatrenia v sulade s jej navrhom.

20. Zaroven je vSak nevyhnutné uviest, Ze rozhodnutie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
neprejudikuje rozhodnutie vo veci samej, pricom skutoénostami tvrdenymi u€astnikmi konania sa bude
zaoberat konajuci sud v ramci zistovania skutkového stavu potrebného pre rozhodnutie vo veci same;j.
To znamend, bude podrobne skumat, za aké obdobie a v akej vyske boli otcovi vyplacané pridavky na
deti, nasledne tieto skutonosti vezme do uvahy pri rozhodovani o vySke diZzného vyZivného, ktoré bude
uréené v kone&nom rozhodnuti vo veci samej.

21. Vzhladom na vySSie uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo diha jeho dorucenia na Okresny sud
KoSice - okolie.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



