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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyriou Mgr. Vierou Kovacovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom
811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154 v konani zast. JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom 811
07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 37 927 795, proti zalovanému: S. K., L.. XX.XX.XXXX, J. XXX XX I. L. Y.,
I. L. Y. XXX, o zaplatenie 3 631,80 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobasa zamieta.

Il. Zalovany m & narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu spoloénost VSeobecna uverova banka a.s. sa podanou Zzalobou domahal,
aby sud ulozil Zalovanému zaplatit sumu vo vySke 3 782,41 eur s prisluSenstvom.

2. Dalej v podanej Zzalobe uviedol, Ze jeho pravny predchodca obchodna spolognost Consumer Finance
Holding, a.s. uzatvoril so Zalovanym diia 10.11.2014 zmluvu o péZicke, na zaklade ktorej poskytol

Zalobca zalovanému celkovu sumu p6zi¢ky vo vySke 5 000 eur.

3. Podla zmluvy o pdzi¢ke mal Zalovany splacat pdzi¢ku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume
145,41 eur, a to az do celkovej sumy 8 724,60 eur. Do dha podania Zaloby uhradil Zalovany z vysSie
uvedenej zmluvy sumu 2 553,46 eur.

4. Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost' splacat poskytnutlu pdzi¢ku, resp. jednotlivé
povinné splatky riadne a v&as, t. j. v stulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca dria 28.09.2015
listom - predzalobna upomienka, vyzval Zalovaného k Uhrade diZznych splatok a Zalovaného upozornil
na moznost vyhlasenia splatnosti celého uveru. Nakolko k uhrade diznych splatok nedoslo, Zalobca dha
19.11.2015 aver zosplatnil.

5. Celkovy dlh Zalovaného ku dfiu podania Zaloby predstavuje sumu 3 782,41 eur.

6. Okresny sud Levice vydal vo veci diha 22.10.2018 platobny rozkaz pod €. k. 13Csp/96/2018-57, proti
ktorému podal Zalovany v zakonnej lehote odpor s odévodnenim, a preto Okresny sud Levice platobny
rozkaz uznesenim €. k. 13Csp/96/2018-70 zo dria 14.11.2018 zruSil v celom rozsahu a vo veci nariadil
pojednavanie.

7. Zalovany v podanom odpore uviedol, Ze ako spotrebitel popiera vSetky skutkové tvrdenia Zalobcu.
Dalej uviedol, Zze v Zalobe absentuje finanéné zhrnutie Giastky Zalobcom redlne poZitanej istiny
Zalovanému, absentuje sumar Urokov, absentuje sumar poplatkov, sumar nakladov vymahania do



vyhlasenia, aj po vyhlaseni okamzitej splatnosti. Zmluva o p6zi¢ke podfa nazoru Zalovaného obsahuje
neprijatelné zmluvné podmienky v rozpore so zdkonom, ktoré on ako spotrebitel nemohol ovplyvnit a
preukazatelne neboli dojednané individualne.

8. Pisomnym podanim zo dfia 07.01.2019 poziadal Zalobca o zmenu na strane Zalobcu tak, Ze z konania
vystupi pévodny Zalobca VSeobecna uverova banka a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava,
ICO: 31 320 155 a na jeho miesto vstipi novy Zalobca Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom 811 07 Bratislava,
Mytna 48, ICO: 35 831 154,

9. Okresny sud Levice uznesenim zo dfia 21.03.2019 &. k. 13Csp/96/2018-99 vyhovel navrhu pdvodného
Zalobcu a pripustil zmenu na strane Zalobcu podfa § 80 ods. 1, 2, 3 CSP s tym, Ze na miesto doterajSieho
Zalobcu VSeobecna uverova banka a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155
vstUpil novy zalobca Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154.
Rozhodnutie o0 zmene na strane zalobcu nadobudlo pravoplatnost dra 11.04.2019.

10. Zalobca pred prvym pojednavanim vzal spat Zalobu pisomnym podanim dorué¢enym sudu dnia
04.07.2019 v ¢asti o zaplatenie zmluvnych poplatkov vo vyske 150,61 eura, a preto sud konanie v &asti
Ciastoéného spatvzatia zastavil podla § 144, 145 ods. 2, 146 ods. 1 CSP.

11. Okresny sud Levice vo veci rozhodol rozsudkom drfia 26. novembra 2019 pod sp. zn. 13Csp/96/2018
- 196, proti ktorému v zakonnej lehote podal odvolanie Zalovany.

12. Rozsudok Okresného sudu Levice zo dia 26. novembra 2019 sp. zn. 13Csp/96/2018 - 196 vo vyroku
I. zostal pravoplatny, ktorym sud prvej inStancie konanie zastavil vo vySke 150,61 eur pre spatvzatie
Zalobcom. Zalobca dévod spatvzatia neuviedol ani nepreukazal, Ze Zalovany v tejto &asti pInil po podani
Zaloby.

13. Zalovany vo svojom odvolani diia 18.03.2020 uviedol, Ze sud prvej indtancie sa nevenoval postdeniu
aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu. Postupenie pohladavky bankou zo spotrebitelskej zmluvy vodi jej
klientovi - spotrebitelovi na inu osobu, ktora je bankou, je neplatné, ak takéto postupenie je v rozpore
s ustanovenim § 92 ods. 8 zakona o bankach.

14. Zalobca sa k podanému odvolaniu vyjadril pisomne elektronickym podanim, ktoré bolo doru¢ené
konajucemu sudu dfia 27.08.2020 v ktorom uviedol, Ze sud prvého stupfia posudil Gver ako bezurocny
a bez poplatkov. S vyslovenym nazorom v rozsudku Okresného sudu prvého stupfia sa plne stotozhuje.
Ohladom preukazania splnenia podmienok podla § 92 Zakona o bankach Zalobca uviedol, Ze
zosplatnenie pohfadavky bolo medzi stranami dohodnuté vo V8eobecnych obchodnych podmienkach -
¢l. 12.2 platnych v ¢ase uzavretia zmluvy. V €l. 12 bod 12.2 je uvedené, Ze: ,Spolonost je opravnena v
pripade riadneho a v€asného nesplacania Splatok P6zi¢ky ziadat' od Klienta zaplatenie celej pohladavky
Spolo&nosti, ktord sa stane okamzite splatnou (vyhlasit okamzitu splatnost P&Zicky), ak je Klient v
omeskani s uhradou jednej Splatky alebo Ciastoéného plnenia jednej Splatky pogas obdobia dihSieho
ako 3 mesiace a to za podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika.
Spolo¢nost’ je dalej v pripade nesplacania Uveru opravnena uctovat Klientovi Uroky z omeskania
a iné naklady suvisiace s vymahanim pohladavky Spolo¢nosti uvedene v tejto Zmluve. Nakolko
bol Zalovany preukazatelne v ome8kani viac ako 90 dni, v zmysle ustanoveni Zmluvy a Zmluvnych
podmienok, bol Zalovany formou Predzalobnej upomienky zo dria 28.09.2015 upozorneny na moznost
zosplatnenia pohladavky v celosti. Zalovany uvedend vyzvu v odbernej lehote neprevzal. Kedze u
Zalovaného nedoSlo k naprave finanénej discipliny, pravny predchodca Zalobcu pristupil k vyhlaseniu
okamzitej splatnosti uveru v celosti ku diu 19.11.2015 (Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti
uveru zo dha 29.11.2015). S navrhom na zmenu strany sporu Zalobca sudu predloZil oznamenie o
postupeni pohfadavky a podaci harok €. R., ktorym preukazal odoslanie oznamenia o postupeni pod
€. O. dha 19.12.2018. Z predloZeného oznamenia vyplyva, Ze k postupeniu Zalovanej pohladavky
doSlo s ucinnostou 17.12.2018. S navrhom na zmenu strany sporu Zalobca sudu predlozil dalSie
listinné dbkazy preukazujuce pravne nastupnictvo spolo€nosti Intrum Slovakia s.r.0. a to prilohu €. 3
ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo dia 07.12.2018, vratane ramcovej zmluvy o postupeni
pohladavok zo dria 30.11.2017. Z obsahu predlozenej ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo dha
30.11.2017 je zrejmé, Ze uvedenou zmluvou sa zastreSuje medzi zmluvnymi stranami postupovanie
pohladavok na mesacnej baze. Prilohou &. 3 rdmcovej zmluvy o postupeni pohfadavok oznacenej ako



.ziadost o postupenia a prevod“ datovanej k 07.12.2018 spolu s identifikaciou pohladavky postipenej
z titulu nesplateného Uveru poskytnutého na zaklade Gverovej zmluvy pod €. XXXXXXX preukazujeme
uginnost’ prevodu zalovanej pohfadavky k 17.12.2018, t. j. po za&ati sporu. Postupenie pohladavky
k 17.12.2018 Zalobca potvrdil aj v samotnom oznameni o postupeni adresovanom Zzalovanému.
PredloZzenymi listinami jednoznaéne preukazal prevod Zzalovanej pohladavky po zacati sporu, ktory
bol zagaty v mesiaci september 2018. Zaroveri Zalobca dopifia, Ze sid uZ o pripusteni zmeny strany
sporu na strane zalobcu rozhodol uznesenim &.k. 13Csp/96/2018-99 zo dna 21.03.2019. Vzhladom
na to, Zze Zalovany svoj zavazok voci Zalobcovi do dneSného dna neuhradil, na Zalobe v spojeni s
predloZzenymi dékazmi a predchadzajucimi vyjadreniami zalobca trva v nim upravenom rozsahu. Pocas
sporu vedeného Okresnym sudom Levice pod sp.zn. 13Csp/96/2018 doSlo k postupeniu pohladavky
povodného veritela z Gveru voéi zalovanému na spolo¢nost Intrum Slovakia, s.r.o. ako su¢asného
veritela pohladavky. Zalobca uvadza, Ze narok Zalovaného na vydanie bezdévodného obohatenia je
neddvodny, nakolko k bezdévodnému obohateniu nielen na strane Zalobcu, ale ani na strane pravneho
predchodcu Zalobcu neprislo. Zalovanému bola poskytnuta pézi¢ka vo vyske 5 000,00 eur. Do dne$ného
dna na Zalovanu pohladavku uhradil celkovo sumu 2 553,46 eur. Vzhfadom na uvedené, Zalovany
nepoukazal na ucet Zalobcu, ani na u€et pravneho predchodcu Zalobcu plnenie presahujuce sumu

finanénych prostriedkov, ktoré mu boli na zaklade zmluvy o p6zic¢ke poskytnuté.

14. Krajsky sud v Nitre uznesenim zo dfia 13. méaja 2021 pod €. k. 9CoCsp/19/2020 - 254 ako odvolaci
sud rozsudok sudu prvej instancie zrusSil vo vyroku Il., ktorym bola Zzalovanému uloZena povinnost
zaplatit' Zalobcovi sumu 2 295,93 eur s prisluSenstvom a tiez zrusil vyrok IV. o nahrade trov konania. Sud
druhej inStancie v bode 12. uznesenia uviedol, Ze povinnostou sudu prvej in§tancie na rozdiel od nim
vysloveného nespravneho pravneho zaveru, aplikaciou ustanovenia § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.
z. 0 bankach bude posudit, &i spoloénost VUB a. s. postupila pohladavku zo spotrebitelského tveru,
platne na spolo¢nost’ Intrum Slovakia s. r. 0., a teda, &i je spolo¢nost’ Intrum Slovakia s. r. 0. v tomto
konani aktivne vecne legitimovanym subjektom. V tomto kontexte tak bude povinnostou sudu prve;j
inStancie posudit naplnenie zdkonnych podmienok predpokladanych ustanovenim § 92 ods. 8 zakona
€. 483/2001 Z. z. o bankach pre postupenie pohladavky a nasledne vo veci (v rozsahu zaplatenia sumy
2 295,93 eura s prislusenstvom) opatovne rozhodnut a svoje rozhodnutie nalezite odévodnit'.

15. Pravny zastupca Zalobcu v pisomnom vyjadreni doruéenym tunajSiemu sudu elektronicky
dia 14.07.2021 poukazal na skutoCnost, Ze predmetnu pdéziCku Zalovanému neposkytovala
banka Spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. nikdy bankou nebola, bola poskytovatelom
spotrebitelskych Uverov v zmysle zakona o spotrebitelskych uveroch zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni
neskorsich predpisov. Poskytnuty uver nebol bankovym produktom a

pravny vztah medzi zalovanym a pévodnym veritefom nepodliehal prdvnemu reZimu zédkona o bankach.
ISlo o spotrebitelsky uver podliehajuci rezimu zédkona o spotrebitelskych Uveroch vratane podmienok
postupenia pohladavky zo spotrebitelského Uveru podla § 17. Zdkonné podmienky pre postupenie
pohladavky zo spotrebitelského Uveru splnené boli. VSeobecna uverova banka a.s. je len pravnym
nastupcom pdvodného veritefa, ktory zanikol rozdelenim k 31.12.2017. AvSak aj v pripade ak by
postupenie pohladavky podliehalo splneniu obligatérnych podmienok podla § 92 ods. 8 zékona o
bankach, tieto boli vSetky splnené. Podla ust. § 92 ods. 8 prva veta zakona o bankach ,Ak je napriek
pisomnej vyzve banky alebo poboc¢ky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych
dni v omeskani so splnenim &o len Casti svojho peniazného zavazku voli banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky, méze banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu
tomuto penaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou
(dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta.“ Zo znenia vysSie citovaného zakonného ustanovenia
vyplyva, Ze banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky ma pravo postupit’ postupnikovi svoju pohladavku
za podmienky, ze

a) klient bol pisomne vyzvany na zaplatenie €o i len €asti pefazného zavazku, s ktorého zaplatenim
je vomeskani a

b) jeho omeskanie trva nepretrzite dlh3ie ako 90 kalendarnych dni.

Pred postupenim pohladavky bol Zalovany napriek pisomnej vyzve nepretrzite v omeskani viac ako 90
dni so splnenim €o i len €asti svojho pefiazného zavazku. Doposial bolo v konani Zalobcom preukazané,
Ze Zalovany bol v omeskani s plnenim &o i len Casti svojho zavazku ako aj skutonost, Ze povodny
veritel ho preukazatelne vyzval na jeho splnenie pisomnou vyzvou zo dria 28.09.2015, ktoru zalovany v
odbernej lehote na prebratie neprevzal. Nakolko Zalovany napriek vyzve pravneho predchodcu Zalobcu
zaslanej do jeho dispozi¢nej sféry bol viac ako 90 dni v omeskani so zaplatenim svojho dlhu, tymto boli



splnené zakonné predpoklady pre platné postipenie bankovej pohfadavky podfa ust. § 92 ods. 8 z. o
bankach.

16. Zalovany vo svojom pisomnom vyjadreni zo dfia 07.10.2021 uviedol, Ze Zalobca nepreukazal
poskytnutie peniaznych prostriedkov vo vySke 5 000 eur. Uviedol, Ze veritel si nesplnil svoju povinnost
s odbornou starostlivostou posudit schopnost diznika splacat aver.

17. Zalobca vo svojom elektronickom podani doru¢enom konajlicemu sudu diia 28.01.2022 za uéelom
preukazania aktivnej vecnej legitimacie sudu oznamil, Ze predloZil vyzvu pravneho predchodcu Zalobcu
zo dia 28.09.2015, ktorou preukéazal splnenie zakonnych podmienok pre platné postupenie v zmysle §
92 ods. 8 zakona o bankach. Pravny predchodca zalobcu vyzvou zo dria 28.09.2015 vyzval Zalovaného
na zaplatenie omeSkanych splatnych Gverovych splatok ¢o zasielal formou doporucenej postovej
zasielky, o om predklada Zalobca doru€enku, Zalovany predmetnu vyzvu v odbernej lehote neprevzal.

18. Na nariadené pojednavanie dfia 14.07.2022 sa pravny zastupca Zalobcu ospravedinil elektronickym
podanim doru¢enym Okresnému sudu Levice difia 12.07.2022 z dévodu hospodarnosti konania a
pracovnej zaneprazdnenosti, o odro¢enie nepoziadal, Zalovany predvolanie mal riadne a v€as doru¢ené
driom 29.04.2022, o odro€enie nepoziadal, neugast sudu neospravedinil a preto sud vec prejednal a
rozhodol podla § 180 CSP v nepritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu a Zalovaného.

19. Strany sporu nemali dalSie navrhy na doplnenie dokazovania.

20. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to najma: prehfadom splatok a uhrad Zalovaného,
oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 29.11.2015, predZalobnou upomienkou zo dfia
28.09.2015 Zalovanému, vyhotovenou zmluvou o poskytovani sluzieb, zmluvou o poskytnuti pdzicky,
zmluvou o spotrebitelskom Uvere datovanu diiom 10.11.2014, Standardnymi eurdpskymi informaciami
o spotrebitefskom Uvere, informaciou o ro€nej percentualnej miere nakladov, udelenim suhlasu v zmysle
zakona o ochrane osobnych udajov, informaciami v zmysle § 15 zakona €. 122/2013 Z. z. o ochrane
osobnych udajov, Notarskou zapisnicou spisanou dria 11.12.2017 notarkou JUDr. Lubicou Florianovou
pod €. N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017, prilohou 1 projektu - opis rozdelenia majetku
a zavazkov k 30.06.2017, prilohou &. 1 - odvolanie plnej moci, prilohou & 3 Ramcova zmluva o
postupeni pohladavok, oznamenim o postupeni pohladavok zo dia 19.12.2018, zZiadostou o postupenie
a prevod zo diia 07.12.2018, oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dna 29.11.2015,
predZalobnou upomienkou zo dfia 28.09.2015, vypisom z u&tu o poskytnuti 5 000 eur zalovanému
(Cl. 184), predzalobnou upomienkou zo drfia 28.09.2015, obojstrannou doru¢enkou na Zalovaného k
predZalobnej upomienke zo drfia 28.09.2015, subjektami finanéného trhu, rozsudkom Krajského sudu
v TrenCine zo dna 28. aprila 2021 sp. zn. 6CoCsp/37/2020 - 151, predzalobnou upomienkou zo dna
28.09.2015, obojstrannou doru€enkou na Zalovaného k predzalobnej upomienke zo dna 28.09.2015,
oznamenim o postupeni pohladavky VSeobecnou uverovou bankou Zalovanému zo dfia 19. decembra
2018, uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 22. aprila 2021 sp. zn. 11CoCsp/11/2021 -
179, rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfa 11. maja sp. zn. 14CoCsp/52/2020 - 180.

21. VS8eobecna uverova banka, a. s. ako zalobca dria 01.07.2019 poziadala o zmenu na strane zalobcu
tak, aby sud pripustil jej vystupenie zo sudneho konania a pripustil na stranu Zalobcu obchodnu
spolognost Intrum Slovakia, s. r. 0. so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154.

22. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika (uc¢inného od 01.01.2014 do 28.04.2015)
touto Castou zakona sa spravuju bez ohfadu na povahu uCastnikov zavézkové vztahy zo zmluvy o
predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej €innosti (§ 591),
zasielatel'skej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom
spoloCenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom
uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

23. Podla § 497 Obchodného zadkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.



24. Podla § 52 ods. 1 Obdcianskeho zdkonnika (U€inny od 13.06.2014 do 31.12.2014) spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

25. Podla § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

26. Podla § 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

27. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

28. Podla § 54 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

29. Podla § 54 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

30. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

31. Podla § 565 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

32. Podla § 39 Obgianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

33. Podla § 1 ods. 1 zakona 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (U€inny od 01.09.2014 do 31.12.2014)
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

34. Podlfa § 1 ods. 2 zakona 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch spotrebitelskym uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podfa tohto zakona nemozno poskytnat finanénymi prostriedkami v

hotovosti.

35. Podfa § 7 ods. 1 zédkona 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

36. Podla § 7 ods. 2 zakona 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch spotrebitel je povinny poskytnut
veritelovi na jeho Ziadost UplIné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela



splacat’ spotrebitelsky dver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuZivat informacie o spotrebitelovi z
prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

37. Podla § 9 ods. 1 zakona 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

38. Podla § 9 ods. 2 zakona 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tveroch Zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem v8eobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,



w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

39. Podla § 11 ods. 2 zakona 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, ak veritel nekonal s
odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové
splatenie spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povazuje
posudzovanie schopnosti splacat uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a
rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do prisludnej databazy udajov o spotrebiteloch na
ucely posudzovania ich schopnosti splacania uverov.

40. Podla § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z. z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
(ucinny od 01.09.2018 do 31.12.2018), ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobo&ky zahranicne;j
banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeSkani so splnenim ¢o len Casti
svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocCke zahrani€nej banky, méze banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou
zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta;
tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmlav o spotrebitelskom Uvere podla
osobitného predpisu ani pravidla pre postupovanie pohlfadavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podla
osobitného predpisu. Toto pravo banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient
este pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo pobo&ke zahrani¢nej banky omeskany pefiazny
zavazok v celom rozsahu vratane jeho prisluSenstva; to neplati, ak sucet vietkych omeskani klienta
so splnenim €o len Casti toho istého pefiazného zavazku voli banke alebo pobocke zahraniénej banky
presiahol jeden rok. Pri postipeni pohladavky je banka alebo pobocka zahrani€nej banky povinna
odovzdat’ postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postiupena
pohladavka; banka alebo pobocka zahrani¢nej banky méze postupnikovi poskytnat informaciu o
jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobockou zahrani&nej banky a klientom
len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

41. Na zaklade vykonaného dokazovania sud podanu Zalobu v celom rozsahu zamietol ako nedévodnu.
Vzhladom k tomu, Ze Okresny sud Levice rozhodol rozsudkom dfia 26. novembra 2019 pod sp. zn.
13Csp/96/2018 - 196, pritom vo vyroku . pravoplatne zastavil konanie v asti o zaplatenie 150,61 eur,
predmetom sudneho konania zostala suma vo vySke 3 631,80 eur.

42. Pravny predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding, a. s. uzavrel so Zalovanym zmluvu o
poskytnuti p6zi¢ky, zmluvu o spotrebitelskom Uvere, ktora bola datovana 10.11.2014, na zaklade ktore;j
veritel poskytol diZnikovi sumu vo vySke 5 000 eur. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika
Uverovy vztah je absolutnym obchodom a preto na Uverovy vztah sa aplikuje pravna uprava podla § 497
a nasl. Obchodného zakonnika. Z obsahu zmluvného vztahu je zrejmé, Ze Zalovany uzatvaral zmluvu s
veritefom ako spotrebitel, fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekonala
v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej €innosti, veritel so Zalovanym
vstupoval do zmluvného vztahu podfa § 52 ods. 3 Obd&ianskeho zakonnika ako dodavatel, pricom pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy konal v ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti. Z
uvedeného dévodu sud na dany pravny vztah aplikoval ustanovenia § 52 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika
o spotrebitel'skych zmluvach ako aj zakon €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, ktory bol platny
ku diu uzavretia zmluvy.



43. Na zaklade zruSujuceho uznesenia Krajského sudu v Nitre ako sudu druhej indtancie zo dia 13.
maja 2021, sp. zn. 9CoCsp/19/2020 - 254 sa sud zaoberal posudenim, & spolognost VUB, a. s.
postupila pohladavku zo spotrebitelského Uveru platne na spolo¢nost Intrum Slovakia, s. r. 0. a teda i
je spolo¢nost’ Intrum Slovakia, s. r. 0. v tomto konani aktivne vecne legitimovanym subjektom, pricom
sud druhej indtancie nariadil tunajSiemu sudu v tomto kontexte posudit’ naplnenie zakonnych podmienok

predpokladanych ustanovenim § 92 ods. 8 zdkona €. 483/2001 Z. z. o bankach pre postupenie
pohfadavky.

44. Na zaklade vysloveného pravneho nazoru sudu druhej indtancie, sud vyzval Zalobcu Intrum Slovakia,
s. r. 0. aby sudu preukazala, &i pri postupeni pohladavky z pévodného Zalobcu, ktorym bola VUB, a.
s. na spolo¢nost’ Intrum Slovakia, s. r. 0. doslo k naplneniu zakonnych podmienok predpokladanym
ustanovenim § 92 ods. 8 zakona o bankach, to znamena, aby predloZil sidu pisomnu vyzvu banky,
ktorej klient je nepretrzite dihSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o len Casti
svojho periazného zavazku vodi banke, nakolko méze banka svoju pohladavku zodpovedajicu tomuto
peniaznému zavazku postupit’ pisomnou zmluvou inej osobe (§ 92 ods. 8 zdkona o bankach). Na zaklade
uvedeného vysloveného pravneho nazoru sud skumal aktivnu legitimaciu Zalobcu, skiumanie vecne;j
legitimacie, €i uz aktivnej alebo pasivnej, je su€astou kazdého sudneho konania. Aktualny Zalobca
Intrum Slovakia, s. r. 0. nepreukéazal Ziadnou listinou splnenie si povinnosti VUB, a. s. pri postupeni
pohladavky podla § 92 ods. 8 zakona o bankach. Zalobca ma v sudnom spore nielen tvrdit, ale aj
dokazovat predpoklady svojej aktivnej legitimacie, teda okrem iného splnenie podmienok pre platné
postipenie pohladavky. Zalobca sidu nepreukazal a nepredlozil Ziadnu listinu, v ktorej by preukazal
platné postipenie pohladavky z VUB, a. s. na aktualneho Zalobcu na Intrum Slovakia, s. r. 0. podla
§ 92 ods. 8 zakona o bankéach. Vzhladom na absenciu tohto listinného ddékazu sud dospel k zaveru,
Ze nedo$lo k platnému postipeniu pohladavky medzi pévodnym Zalobcom VUB, a. s. a aktualnym
Zalobcom Intrum Slovakia, s. r. 0.. Vzhladom na to, Ze pravny ukon postupenia pohlfadavky z pévodného
Zalobcu na aktualneho Zalobcu sud vyhodnotil ako neplatny pravny ukon postipenia pohlfadavky podla
§ 39 Obcianskeho zékonnika, to malo za nasledok, Ze Zalobca nie je aktivhe vecne legitimovany v tomto
sudnom konani, ¢o viedlo k zamietnutiu Zaloby v celom rozsahu.

45. Sud sa tiez zaoberal, &i povodny veritel Consumer Finance Holding, a. s. postupoval pri zosplatneni
pohladavky v sulade s ustanovenim § 53 ods. 9 a § 565 Obgianskeho zakonnika. Zalobca sidu
preukazal, ze pévodny veritel vyzval dia 28.09.2015 Zalovaného na zaplatenie sumy 449,36 eur s tym,
aby tuto sumu bezodkladne zaplatil veritefovi pre nedoplatok v zneni, Ze ak do 05.11.2015 nedéjde k
uhrade splatky splatnej v mesiaci jul 2015, bude opravnena spolo¢nost Consumer Finance Holding uver
zosplatnit. Zalobca stidu preukazal, Ze doru¢oval Zalovanému vyzvu zo dita 28.09.2015 prostrednictvom
postového uradu, o ¢om doloZil obojstrannu doruéenku na Zalovaného na ¢&l. 227 p. v. - 228. Sud
sa zaoberal aj tym, & oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dia 29.11.2015 povodny
veritel doru€il Zalovanému. Je celkom zrejmé z vykonaného dokazovania, Ze Zalobca nepreukazal
v sudnom konani, Ze oznamenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti Uveru zo dfia 29.11.2015 dorudil
Zalovanému do jeho dispozi¢nej sféry a preto na zaklade oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti
averu zo diia 29.11.2015 nemohlo ddjst k platnému vyhlaseniu okamZitej splatnosti Uveru. Zalobca
si uplatnil v sidnom konani narok na ro¢ny urok z omeskania zo zalovanej istiny od 05.12.2015 do
zaplatenia, ale vzhladom na to, Ze ozndmenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti uveru zo dria 29.11.2015
nebolo vykonané platne, je celkom zrejmé, Ze Zalobcovi nesved&i narok na ro€ny urok z omeSkania zo
Zalovanej sumy od 05.12.2015 do zaplatenia. Zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere je zrejmé, Ze termin
konec&nej splatnosti iveru bol stanoveny na mesiac november 2019, pricom na zaklade rdamcovej zmluvy
o postupeni pohfadavok zo dfia 30.11.2017 doslo k zmene na strane Zalobcu zo VSeobecnej Uverovej
banky, a. s. na obchodnu spolo€nost’ Intrum Slovakia, s. r. 0.. Ku diiu ramcovej zmluvy o postupeni
pohladavok z pévodného zZalobcu na aktualneho zalobcu Intrum Slovakia, s. r. 0. do$lo dia 30.11.2017,
kedy platil zakon €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch (u&inny od 01.06.2017 do 31.12.2017),
pricom v § 17 ods. 1 sa uvadza ,Prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere neprechadzaju
a veritel ich nemdze previest na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohladavka
so v8etkymi prdvami s fou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského Uveru.®



Z vykonaného dokazovania je zrejme, Ze nedo$lo k pred€asnej splatnosti Uveru na zaklade ozndmenia
zo dna 29.11.2015 pre nepreukazanie doruCenia takéhoto vyhlasenia okamzZitej splatnosti Uveru
Zalovanému. Vzhladom k tomu nebola splnena kumulativha podmienka podla § 17 ods. 1 pism. b)
zakona ¢&. 129/2010 Z. z., nakolko pohladavka ku dfiu ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo
driia 30.11.2017, narok veritel nebol po kone&nej splatnosti, ktora mala nastat az v novembri 2019
a preto nemohol platne nadobudnut pohladavku z VUB, a. s. aktualny Zalobca, ktorym je obchodna
spolo¢nost’ Intrum Slovakia, s. r. 0. a aj na zaklade tohto pravneho dévodu je postupenie pohladavky
na zaklade rdmcovej zmluvy zo dfia 30.11.2017 neplatné a u Zalobu aj z tohto titulu absentuje aktivha
vecna legitimacia.

46. Napokon sa sud v konani zaoberal aj tym, &i povodny veritel si splnil svoju povinnost pred uzavretim
zmluvy o spotrebitelskom Gvere podla § 7 ods. 1, 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tuveroch.
Sud vyzval Zalobcu na preukazanie plnenia tejto povinnosti veritefa, pricom dospel k zaveru, Ze na
zmluve o spotrebitelskom Uvere sa uvadza priemerny Cisty mesacény prijem Zalovaného ako diznika vo
vySke 855 eur a tieZ mesacéné finanéné naklady vo vySke 400 eur s tym, Ze pocet vyZivovanych oséb je
0. Zalobca nepreukazal stidu Ziadnou listinou, &i si pévodny veritel zakladné vstupné Gdaje spotrebitela,
vratane priemerného gistého mesaéného prijmu, pripustnym spésobom verifikoval, pri¢om tak v zmysle
§ 7 citovaného zakona mal urobit. Totiz, ak vstupné udaje o bonite spotrebitela boli zakladané len
na tvrdeniach Zalovaného bez priloZzenych elementarnych dbkazov, resp. dokladov a veritel si takto
uvadzané udaje spotrebitelom pripustnym spdsobom neoveroval, nemozno hovorit 0 splneni povinnosti
veritela posudzovat schopnost spotrebitela splacat’ Uver s odbornou starostlivostou v zmysle § 7
ods. 1 v spojeni s ustanovenim § 11 ods. 2 veta prva zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch (uznesenie Krajského sudu v Nitre zo dha 21. decembra 2021, €. k. 9CoCsp/32/2021 - 313).
Zalobca na doziadanie sidu nepredloZil Ziadnu listinu o verifikovani Gdajov uvadzanych diZnikom pri
uzatvarani zmluvy, priCom Zalobca len sudu oznamil, Ze Zalovany preukazal vySku svojho mesaéného
prijmu ako aj vySku svojich mesaénych vydavkov. Tiez Zalobca nepreukazal, ¢&i zistoval bonitu aj z
dat dopytu, z ktorych by zistil, & Zalovany mal aj dalSie uzavreté zmluvy o spotrebitefskom uUvere a
pripadne aké splatky mesacne splacal. Sud mal preto za preukazané, Ze veritel nekonal s odbornou
starostlivostou podfa § 7 ods. 1 a preto nebol opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové
splatenie spotrebitefského Uveru podla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. a aj preto oznamenie o
vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dria 29.01.2015 nemdZze byt podla § 39 Obdianskeho zakonnika
platnym pravnym ukonom. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povazuje posudzovanie
schopnosti splacat uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch a vydavkoch, ¢o je aj tento
pripad a tiez veritel nepreukazal, Ze nahliadol do prislusnej databazy udajov o spotrebitefoch na ucely
posudzovania ich schopnosti splacania Gverov.

47. Na zaklade uvedeného dokazovania sud Zalobu v celom rozsahu ako nedévodnu zamietol.
48. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

49. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

50. Zalobca elektronickym podanim doru¢enym konajucemu sudu diia 04.07.2019 vzal giastoéne
Zalobu spat o zaplatenie zmluvnych poplatkov vo vyske 150,61 eur, dévod spatvzatia neuviedol ani
nepreukazal, Ze Zalovany Zalobcovi v €asti o zaplatenie 150,61 eur pinil. Z uvedeného dévodu podla
§ 256 ods. 1 CSP procesne zavinil zastavenie konania a Zaloba v tejto ¢asti nebola podana dévodne.
Zaloba v prevy$ujlcej Gasti bola zamietnuta v celom rozsahu a preto Zalovanému svedgi pravo na
nahradu trov konania v rozsahu 100 % podla § 255 ods. 1 CSP a § 256 ods. 1 CSP.

51. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

52. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

53. O vySke nahrady trov konania rozhodne sudny Uradnik, samostatnym uznesenim, po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia sudu prvej indtancie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



