Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 2T/145/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6916010517

Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Jan Bodnar

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2016:6916010517.2
Rozhodnutie

Okresny sud Rimavska Sobota v trestnej veci obzalovaného L. N., rod. C., nar. XX.XX.XXXX, pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona na hlavhom pojednavani
konanom dria 24. novembra 2016 v senate zloZenom z predsedu senatu Jana Bodnara a prisediacich
Marie Vordsovej a Ing. Moniky Demjénovej takto

rozhodol:

Obzalovany L. N., rod. C., nar. XX XX.XXXX v C. L., trvalym bydliskom C. L., V. XX/X, t.¢. U. U. M. I.
L.U UWUMILLFF-V.UKMU,

je vinny, ze

v presne nezistenom ¢ase okolo 17,00 h 11.02.2015 v Rimavskej Sobote na ul. V. po tom, ¢o zavolal
do vchodu €. XX bytového domu N.H. Q., nar. XX.XX.XXXX, tato chytil za vlasy, tahal ju dole schodmi
do suterénu domu ¢&. XX, viackrat ju udrel otvorenou dlarfiou a pastou do oblasti tvare a tela, stiahol
Z nej kabat a roztrhal jej tricko, po €¢om sa jej slovne vyhrazal, ze ju zabije, zastreli ju, aj jej manzela,
pocas €oho jej prilozil k brade doposial nestotozneny predmet, ktory podla N. Q. predstavoval zbran
- Ciernu pistol, opat ju udrel, kedy N. Q. spadla na zem, kde nasledne proti jej voli jej do ust nasypal
a natlagil biely prasok, ktory bol na zaklade znaleckého posudku KEU PZ stotoZzneny ako anorganicka
zli€enina s obsahom prvkov vapnika a malého mnozstva kremika, kde od dalSieho konania upustil na
podnet inej osoby a z miesta odiSiel pre¢, ¢im spdsobil poskodenej N. Q. podla znaleckého posudku z
odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie chirurgie zranenia a to po€etné pomliazdenia v oblasti lopatky
tahajuce sa az ku krku, pomliazdeninu v oblasti hrudnika bez poSkodenia hlbsich Struktar, pomliazdenie
tvare vpravo a pravej usnice, podkoznu krvnu podliatinu v oblasti pod bradou, ktoré zranenia zavazne
obmedzili obvykly spésob Zivota poskodenej N. Q.A. v trvani do 7 dni,

teda

inému sa vyhrazal smrtou a tazkou ujmou na zdravi takym spdsobom, ze to mbze vzbudit dévodnu
obavu a uvedeny &in spachal zavaznejSim spésobom konania, t.j. so zbranou,

tym spachal

precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. v suvislosti s ustanovenim
§ 138 pism. a) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 44 Trestného zakona sud upusta u obzalovaného L. N., rod. C., od uloZenia suhrnného
trestu vzhladom na trest, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn.
3To/73/2016 zo dha 17. augusta 2016 v trestnej veci Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn.
4T/53/2016, kde mu bol ulozeny nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov so



zaradenim do ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom straZenia pre precin podfa § 171 ods. 1
Trestného zakona.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poskodenu N. Q., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. L., V. XXXX/XX,
prechodne bytom C. L., N. X, s celym narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. samosudca vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie, lebo po vyhlaseni rozsudku prokurator a obZalovany sa vzdali odvolania.

inému sa vyhrazal smrtou a taZzkou ujmou na zdravi takym spdsobom, Ze to mdéze vzbudit dévodnu
obavu a uvedeny &in spachal zdvaznejSim spésobom konania, t.j. so zbranou,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poskodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



