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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci zalobcu: 1/ K. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. XXX, 2/
S. H., nar. XX XX XXXX, bytom N. U. XXX/XX, J., obaja pravne zastipeni: Advokatska kancelaria
SLAMKA & Partners s.r.o., so sidlom Radlinského 1735/29, Dolny Kubin, ICO: 50 120 000, proti
Zzalovanému: S.. F. H., rod. E., nar. XX XX.XXXX, bytom H. XXX/XX, Y. Y., pravne zastupena: JUDr.
Lucia Krausova, advokatka so sidlom Bernolakova 403/50, Namestovo, v konani o uréenie vlastnickeho
prava k nehnutelnostiam, takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.

Il. Ziadnej zo stran sa narok na nahradu trov konania nepriznéava.
oddovodnenie:

1. Zalobou doruéenou Okresnému stdu Namestovo diia 25.04.2019 sa Zalobcovia domahali uréenia
vlastnickeho prava k predmetnym nehnutelnostiam.

2. Na pojednavani pred Okresnym sudom Namestovo dfa 14.07.2022 Zalobcovia zobrali Zalobu v celom
rozsahu spat’ s ¢im suhlasila aj Zalovana. D6vodom spéatvzatia bola Dohoda o urovnani medzi stranami
sporu podpisana diia 26.05.2021 a tuto strany aj na pojednavani sudu predlozZili.

3. Podla § 144 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla § 146 ods. 2 CSP, suhlas zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spOsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

4. Vzhfadom na dispozi¢ny ukon Zalobcov, ktorym je v tomto pripade spéatvzatie Zaloby a suhlasu
Zalovanej, sud uznesenim na pojednavani dfia 14.07.2022 konanie zastavil.

5. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

6. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 CSP v nadvaznosti na ustanovenie
§ 256 ods. 1 CSP. Sud v tomto pripade neposudzoval zasadu procesnej zodpovednosti za zavinenia
zastavenia konania, nakolko z predloZenej Dohody o urovnani - ¢lanok lll., ods. 5. vyplyva, Ze strany sa



dohodli, Ze v rdmci konania sp.zn. 12C/9/2019 si nebudu voéi sebe navzajom uplatiiovat ndhradu trov
konania ani nahradu trov pravneho zastupenia a preto sud druhym vyrokom ziadnej zo stran sa narok
na nahradu trov konania nepriznal.

7. Podlfa § 11 ods. 3 Zakona ¢&. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov (dalej len ,Zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zaclatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania
alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany
platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na za¢atie konania o rozvod manzelstva vzal spat’ po
prvom pojednavani na prislusnej inStancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V
konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasatna
staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

Podla ustanovenia § 11 ods. 4 Zakona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia
krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

8. Sud v sulade s vysSie uvedenymi zakonnymi ustanoveniami v tomto pripade nerozhodoval o vrateni
krateného sudneho poplatku, nakoflko vo veci sa pojednavalo dfia 06.08.2020 a aj 14.07.2022.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné, nakolko sa tohto svojho prava v3etky strany sporu
ucinne v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku pred sidom vzdali.



