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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: O. N., nar. XX.XX.XXXX, zast.
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava,
dieta matky: W.. N. 8., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. X, Z., a otca: W.. O. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom
C. X, Z., zastupeny advokatkou JUDr. Michaelou Kajabovou, s miestnom vykonu advokatskej &innosti
Budovatelska 2, Bratislava, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

Sud udeluje suhlas otcovi: W.. O. N., nar. XX.XX.XXXX, za matku: W.. N. S., nar. XX.XX.XXXX, na
plnenie povinnej $kolskej dochadzky maloletym O. N., nar. XX.XX.XXXX, na Zakladnej $kole na Z.I. U.
C.. XX, Z., ato od 01.09.2022.

II. Ziaden z Géastnikov ne ma n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec sa v konani tunajSieho sudu sp. zn. 11P/172/2022 navrhom doruenym dria 25.11.2021,
doplneny na pojednavani dia 11.02.2022, domahal udelenia suhlasu za matku na zapis a na nastup
maloletého na povinnt $kolskt dochadzku v kolskom roku 2022/2023 na ZS na Z. U. C.. XX, Z. ana
ZSnaZ. X, Z.

2. V oznatenom konani sa matka protinavrhom domahala, aby jej sud udelil suhlas k podaniu pisomnej
Ziadosti zakonného zastupcu k zapisu maloletého do B. ro¢nika na vykon povinnej Skolskej dochadzky
v 8kolskom roku 2022/2023 v M. $kole I. X, Z., organizaéna zlozka: ZS N., a k podaniu pisomnej Ziadosti
zakonného zastupcu k nastupu maloletého na vykon povinnej Skolskej dochadzky v Skolskom roku
2022/2023 v M. 8kole I. X, Z., organizaéna zlozka: ZS N., a v pripade ak malolety nebude prijaty na
ZS N.R., Z. - L., tak suhlas na zapis, resp. k podaniu pisomnej Ziadosti zdkonného zastupcu k zépisu
maloletého do B. ro€nika na vykon povinnej Skolskej dochadzky v Skolskom roku 2022/2023 v Z&kladne;j
$kole s materskou Skolou W. L. S., Q. XX, Z. - M. W., a k podaniu pisomnej Ziadosti zakonného zastupcu
k nastupu maloletého na vykon povinnej 8kolskej dochadzky v Skolskom roku 2022/2023 v Zakladne;j
$kole s materskou Skolou W. L. S., Q. XX, Z. - M. W., ktorym nahradza suhlas otca maloletého. Matka
zaroven navrhla, aby jej sud udelil suhlas so zmenou trvalého pobytu maloletého, a to na trvaly pobyt
v Z. - M. W,, &im nahradi suhlas otca maloletého, alebo alternativne, sid udeli suhlas matke na zapis,
resp. k podaniu pisomnej Ziadosti zakonného zastupcu k zapisu maloletého do B. roénika na vykon
povinnej Skolskej dochadzky v Skolskom roku 2022/2023 v Spojenej 8kole I. X, Z., organiza¢na zlozka:
ZS N., a k podaniu pisomnej Ziadosti zakonného zastupcu k nastupu maloletého na vykon povinnej
kolskej dochadzky v Skolskom roku 2022/2023 v Spojenej $kole I. X, Z., organizaéna zlozka ZS N., a
v pripade ak malolety nebude prijaty na ZS N., Z. - L., tak sthlas na zapis, resp. k podaniu pisomne;j
Ziadosti zdkonného zastupcu k zapisu maloletého do B. roénika na vykon povinnej Skolskej dochadzky



v Skolskom roku 2022/2023 v Zakladnej Skole N. X, Z. - L. a k podaniu pisomnej ziadosti zakonného
zastupcu k nastupu maloletého, na vykon povinnej Skolskej dochadzky v Skolskom roku 2022/2023 v
Zakladnej Skole N.S. X, Z. - L., &im sud nahradi suhlas otca maloletého. Matka zaroveri navrhla, aby
jej sud udelil suhlas so zmenou trvalého pobytu maloletého, a to na trvaly pobyt v Z. - L., &im nahradi
suhlas otca maloletého, alebo alternativne sud udeli suhlas matke na zapis. resp. k podaniu pisomnej
Ziadosti zdkonného zastupcu k zapisu maloletého do B. roénika na vykon povinnej Skolskej dochadzky
v $kolskom roku 2022/2023 v Spojenej $kole I. X, Z., organiza&na zlozka: ZS N., a k podaniu pisomnej
Ziadosti zakonného zastupcu k nastupu maloletého na vykon povinnej Skolskej dochadzky v Skolskom
roku 2022/2023 v Spojenej $kole |. X, Z., organizaéna zlozka: ZS N., a v pripade ak malolety nebude
prijaty na ZS N., Z. - L., tak suhlas na zapis, resp. k podaniu pisomnej Ziadosti zakonného z&stupcu
k zapisu maloletého do B. ro€nika na vykon povinnej Skolskej dochadzky v Skolskom roku 2022/2023
v Zakladnej Skole O. X, Z. - M. W., a k podaniu pisomnej Ziadosti zakonného zastupcu k nastupu
maloletého na vykon povinnej Skolskej dochadzky v Skolskom roku 2022/2023 v Zakladnej 8kole O. X, Z.
- M. W., &im nahradi suhlas otca maloletého. Matka zaroveri navrhla, aby jej sud udelil suhlas so zmenou
trvalého pobytu maloletého, a to na trvaly pobyt v Z. - M. W., €im nahradi suhlas otca maloletého, alebo
alternativne sud udeli suhlas matke na zapis, resp. k podaniu pisomnej Ziadosti zakonného zastupcu k
z&pisu maloletého do B. ro¢nika na vykon povinnej 8kolskej dochadzky v Skolskom roku 2022/2023 v
M. S. I. X, Z., organizaéna zlozka: ZS N., a k podaniu pisomnej Ziadosti zakonného zastupcu k nastupu
maloletého na vykon povinnej 8kolskej dochadzky v 8kolskom roku 2022/2023 v Spojena $kola 1. X,
Z., organizadna zlozka: ZS N., a v pripade ak malolety nebude prijaty na ZS N.R., Z. - L., tak suhlas
na zapis, resp. k podaniu pisomnej ziadosti zakonného zastupcu k zapisu maloletého do B. ro¢nika na
vykon povinnej 8kolskej dochadzky v Skolskom roku 2022/2023 v Spojenej Skole M. L. - zakladna Skola
a gymnazium, Q. XX, Z. - B., a k podaniu pisomnej Ziadosti zakonného zastupcu k nastupu maloletého,
na vykon povinnej $kolskej dochadzky v Skolskom roku 2022/2023 v M. S. M. L. - zakladnu $kola a
gymnazium, Q. XX, Z. - B., ¢im nahradi suhlas otca maloletého. Matka zaroven navrhla, aby jej sud
udelil suhlas so zmenou trvalého pobytu maloletého, a to na trvaly pobyt v Z. - B., &im nahradi suhlas
otca maloletého.

3. Uznesenim v konani tunajSieho sudu sp. zn.11P/172/2022 vyhldsenym na pojednavani dna
18.02.2022 sud vylugil na samostatné konanie navrh matky doru¢eny sudu dna 15.02.2022 v asti ktorej
sa matka domahala udelenia suhlasu so zmenou trvalého pobytu maloletého na trvaly pobytv Z. - M. W.,
alternativne Z. - L. alternativne Z. - B.. Uvedené konanie tykajuce sa nezhody rodi¢ov s trvalym pobytom
maloletého dietata vedené na Okresnom sude Bratislava Il pod sp. zn. 49P/1/2022, bolo uznesenim
C.k. 49P/1/2022-56 zo dna 20.4.2022 zastavené, nakolko matka vzala navrh spat.

4. Uznesenim v konani tunajSieho sudu sp. zn.11P/172/2022 vyhldsenym na pojednavani dna
18.02.2022 boli vylu€ené na samostatné konanie navrhy otca matky v €asti nezhody rodi€ov s nastupom
(pInenim povinnej 8kolskej dochadzky) maloletého dietata na zakladnu Skolu. Zarover rozsudkom ¢&.k.
11P/172/2021-190 zo diia 18.02.2022 v spojeni s opravnym uznesenim €.k. 11P/172/2021-192 zo difia
25.02.2022 sud udelil suhlas otcovi za matku na zapis maloletého na povinnu Skolski dochadzku
v Skolskom roku 2022/2023 v Zékladnej $kole Z. C.. XX, Z. a v Zakladnej $kole Z. C..X, Z.. Sugasne
sud udelil suhlas matke za otca na zapis maloletého na povinnu Skolsku dochadzku v Skolskom roku
2022/2023 v M. 8kole I. C.. X, Z., organiza&na zlozka Zakladna $kola N., Z.. Vo zvy$nej asti sud navrh
matky zamietol a urCil predbeznu vykonatelnost rozsudku. Voci uvedenému rozsudku podala odvolanie
matka.

5. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dha 23.06.2022 otec trval na vydani rozhodnutia, ktorym
sud nahradi suhlas matky s nastupom maloletého na povinnu Skolsku dochadzku od 01.09.2022 v E.
Skole na Z.1. U. C.. XX O. Z.. V &asti o nahradenie suhlasu matky na nastup maloletého na povinnu
$kolsku dochadzku od 01.09.2022 v E. $kole Z. C.. X O. Z. Ziadal otec konanie zastavit a sti&asne
Ziadal zamietnut’ protinavrh matky. Spolu s uvedenym podal otec aj navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym by sud nahradil suhlas matky s nastupom maloletého na povinnu $kolsku dochadzku
od 01.09.2022 v E. $kole na Z. U. C.. XX O. Z.. Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
uznesenim ¢.k. 49P/2/2022-292 zo dia 12.07.2022 vylucil na samostatné konanie dalej vedené pod sp.
zn. 11P/123/2022.

6. Otec v podani doru¢enom dfia 23.06.2022, obsahujucom aj navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia uviedol, Ze na tunajSom sude v konani vedenom pod sp. zn. 11P/172/2021 Ziadal o nahradenie



suhlasu matky maloletého so zapisom a nastupom maloletého na povinnu Skolskd dochadzku v
Zakladnej 8kole na Z. U. C.. XX v Z. alebo alternativne so zapisom a nastupom maloletého na povinnu
8kolskl dochadzku v Zakladnej $kole na Z. U. C.. X O. Z.. Matka naopak Ziadala nahradenie suhlasu otca
na fiou vybrané zakladné Skoly, ktorych okruh neustale menila. Okresny sud Bratislava |l na pojednavani
dna 18.02.2022 v konani vedenom pod sp. zn. 11P/172/2021 vylucil navrh otca a navrh matky na
nahradenie suhlasu druhého rodi¢a s nastupom do zakladnej Skoly na samostatné konanie. V konani
vedenom pod sp. zn. 11P/172/2021 sud rozhodoval o nahradeni suhlasu rodi¢a s podanim prihlasky
na zapis maloletého na povinnu Skolsku dochadzku v Skolskom roku 2022/2023 na zakladnu $Skolu,
pricom nahradil suhlas matky s podanim prihlasky na Zakladnu $kolu Z. C.. XX, Z. a Zakladnu $kolu
Z. C.. X, Z., a sthlas otca s podanim prihlagky na M. 8kolu I. C.. X, Z., organizaéna zlozka Zakladna
Skola N., Z.. V sulade s rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo diia 18.02.2022, &.k. 11P/172/2021
podal otec maloletého prihlasku na ZS Z. a ZS Z. O. Z. a matka na M. $kolu I. C.. X, Z., organizaéna
Zlozka Zakladna Skola N., Z.. V rozpore s rozsudkom a bez suhlasu otca podala matka maloletého este
svojvolne prihlasku na prijatie maloletého na ZS s MS W. K. S. X/ B. X, Z., ZS X.. R. X., V. XX, Z.,
M. Skola M. L. - zakladna Skola a gymnazium, Q. XX, Z.. Malolety bol prijaty len na jedinu zakladnu
$kolu, a to Zakladnu $kolu Z. C.. XX, Z.. Voéi rozhodnutiu o prijati maloletého na Zakladnu Skolu Z. XX,
Z., podala matka odvolanie, ktoré jej bolo rozhodnutim Mestskej €asti Z. - O. zo dia 15.06.2022, &islo
XXXXIXXXXIXXXXISKS/IW, zamietnuté a napadnuté rozhodnutie o prijati maloletého na Zakladnu $kolu
potvrdené. KedZe malolety bol prijaty na jedinu zakladnu $kolu (ZS Z.), otec poZiadal matku o udelenie
suhlasu s nastupom do tejto zakladnej Skoly. Matka na spravy nereagovala. S ohfadom na skuto€nost,
Ze malolety musi nastupit’ do zakladnej Skoly po¢nuc 01.09.2022 a rodi€om maloletého sa nepodarilo
dosiahnut zhodu, otec navrhol predbeznu vykonatelnost rozsudku vo veci samej. V €asti o nahradenie
suhlasu matky na nastup maloletého na povinu Skolski dochadzku od 01.09.2022 v Zakladnej $kole
Z. C.. X O. Z. ziadal otec o zastavenie konania a tieZ o zamietnutie protinavrhu matky. S ohladom na
doterajsi priebeh vetkych sudnych konani tykajucich sa maloletého, ked po vyhlaseni rozsudku podal
jeden alebo druhy rodi¢ odvolanie, sa otec vzhfadom na vSetky vy$3ie uvedené skutoénosti, najma z
dovodu Casovej tiesne, domaha aj nariadenia neodkladného opatrenia.

7. Otec k navrhu pripojil rodny list maloletého, rozhodnutie o neprijati na M. Skolu I. X, Z. - L., organizaéna
zlozka: ZS N. zo diia 10.06.2022, rozhodnutie o neprijati na Zakladnu skolu X.. R. X., V. XX. Z. - M.
W., rozhodnutie o neprijati na M. Skolu M. L. - zakladna Skola a gymnéazium, Q. XX, Z. - B., rozhodnutie
o neprijati na Zakladnu $kolu s materskou $kolou W. K. S. X/ B. X, Z. - M. W., rozhodnutie o neprijati
na Zakladnu $kolu Z. X, Z., rozhodnutie o prijati maloletého na Zakladnu $kolu Z. XX, Z. a rozhodnutie
Mestskej ¢asti Z. - O.N. zo diia 15.06.2022- &islo XXXX/XXXX/XXXX/SKS/IW- o odvolani matky, vyzvu
matke na udelenie suhlasu s nastupom maloletého na Skolski dochadzku v Skolskom roku 2022/2023
naZSZ.XX0.Z.

8. Rozhodnutim riaditela Zakladnej $koly Z. X, Z. zo diia 13.06.2022 bolo rozhodnuté o neprijati
maloletého na zakladné vzdelavanie v zakladnej Skole.

9. Rozhodnutim riaditelky M. koly - Q. V. K. a ZS N. zo diia 10.06.2022 bolo rozhodnuté o neprijati
maloletého do B. ro€nika zakladnej 8koly pre Sk. rok 2022/2023.

10. Rozhodnutim riaditefky Z&kladnej 8koly s materskou Skolou W. K. zo dfia 13.06.2022 bolo
rozhodnuté o neprijati maloletého na zakladné vzdelavanie v zékladnej Skole.

11. Rozhodnutim riaditefky M. Skoly M.. L. - zakladna $kola a gymnazium zo dna 28.04.2022 bolo
rozhodnuté o neprijati maloletého do X. roénika M. Skoly M.. L. - org. zloZzka zakladna Skola od
01.09.2022.

12. Rozhodnutim riaditefky Zakladnej Skoly X.. R. X. zo dfia 16.05.2022 bolo rozhodnuté o prerudeni
konania vo veci prijatia maloletého do zakladnej Skoly z dévodu absencie podpisu otca na prihlaske na
vzdelavanie.

13. Rozhodnutim riaditelky Zakladnej $koly, Z. XX, Z. zo dfia 10.05.2022 bol malolety prijaty na zakladné
vzdelavanie od 01.09.2022.



14. Rozhodnutim MC Z. - O. zo dia 15.06.2022 o odvolani matky proti rozhodnutiu riaditelky Zakladnej
8koly Z. XX, Z. reg. pod & XXX/XXXX zo dfia 27.05.2022 bolo odvolanie zamietnuté a napadnuté
rozhodnutie o prijati maloletého na zékladné vzdelavanie potvrdené.

15.  Uznesenim Okresného sudu Bratislava V, €. k. 22P/104/2018-30 zo dnia 15.08.2018 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Bratislave, €. k. 11CoP/425/2018-133 zo dna 23.10.2018 sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym ulozZil matke povinnost odovzdat maloleté dieta do striedavej osobne;j
starostlivosti oboch rodi€ov tak, Ze otec bude zabezpe€ovat osobnu starostlivost v parny kalendarny
tyzden od pondelka od 08.00 hod do stredy do 08.00 hod. a od piatka od 08.00 hod. do nasledujuceho
pondelka do 08.00 hod. a v neparny kalendarny tyzderi od stredy od 08.00 hod. do piatka do 08.00 hod a
matka bude zabezpelovat osobnu starostlivost o mal. dieta v neparny kalendarny tyzder od pondelka
od 08.00 hod do stredy do 08.00 hod. a od piatka od 08.00 hod. do nasledujuceho pondelka do 08.00
hod. a v parny kalendarny tyzderi od stredy od 08.00 hod. do piatka do 08.00 hod. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 16.11.2018.

16. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il €.k. 49P/113/2018-1077 zo dfia 28.06.2021 bol malolety
zvereny do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov tak, Ze matka bude zabezpecovat starostlivost
od pondelka neparneho kalendarneho tyZdra od 08.00 hod. do pondelka parneho kalendarneho tyzdna
do 08.00 hod. a otec od pondelka parneho kalendarneho tyZdria od 08.00 hod. do pondelka neparneho
kalendarneho tyzdria do 08.00 hod., poCas trvania striedavej osobnej starostlivosti sud vyZivné neurgil,
vo zvydnej Casti navrhy rodiCov zamietol a urcil, Ze obaja rodiCia budu maloleté dieta zastupovat
a spravovat’ jeho majetok. Uvedenym rozhodnutim sud schvalil rodiCovsku dohodu v &asti Upravy
starostlivosti po¢as prazdnin a sviatkov a su¢asne nariadil dohlad nad vychovou maloletého na obdobie
jedného roka pocnuc pravoplatnostou rozsudku. Vo&i uvedenému rozsudku podali odvolanie obaja
rodiCia.

17. Na tunajSom sude je pod sp. zn. 49P/4/2022 vedené konanie o navrhu otca, ktorym sa domaha
uréenia trvalého bydliska maloletého na adrese C. X, Z.. V uvedenom konani nebolo doposial meritérne
rozhodnuté.

18. Podla § 1 Civiného mimosporového poriadku (dalej ako ,CMP*), podfa tohto zakona sudy
prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

19. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podfa tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

20. Podrla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ako CSP), neodkladné opatrenie méze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

21. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

22. Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

23. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

24. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatefné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.



25. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom
pri akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, ¢i uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialne;j
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

26. Podla § 28 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine su€astou rodi¢ovskych prav a povinnosti su
najma a) sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého
dietata, b) zastupovanie maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata.

27.Podla § 28 ods. 2 z&kona &. 36/2005 Z. z. o rodine rodi€¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia.
Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

28. Podla § 35 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach
suvisiacich s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do
cudziny, o sprave majetku maloletého dietata, o Stathom obclianstve maloletého dietata, o udeleni
suhlasu na poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh
niektorého z rodi¢ov sud.

29. Podra &l. 5 Zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

30. Podla § 19 ods. 3 zakona ¢&. 245/2008 Z.z. o vychove a vzdelavani (3kolsky zakon) a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Skolsky zakon®) povinna Skolska
dochadzka zacina zacCiatkom Skolského roka, ktory nasleduje po dni, ked dieta dovfSi Siesty rok veku a
dosiahne Skolsku spdsobilost, ak tento zakon neustanovuje inak.

31. Podla § 20 ods. 2 Skolského zakona zakonny zastupca dietata je povinny prihlasit dieta na plnenie
povinnej Skolskej dochadzky v zakladnej Skole (dalej len ,zapis*). Prihladka na vzdelavanie v zakladne;j
Skole sa podava na formulari podfa vzoru schvaleného a zverejneného ministerstvom Skolstva. Zapis
sa kona od 1. aprila do 30. aprila, ktory predchadza zaciatku Skolského roka, v ktorom ma dieta zacat
plnit’ povinna Skolskd dochadzku.

32. Podla § 20 ods. 5 Skolského zakona Ziak piIni povinnu Skolsku dochadzku v zakladnej Skole v
Skolskom obvode, v ktorom ma trvaly pobyt (dalej len ,spadova skola"), ak zakonny zastupca pre svoje
dieta nevyberie ini zakladnu $kolu. Ziak méze plnit povinnu $kolsk dochadzku v inej ako spadove;
Skole, ak ho riaditel tejto Skoly prijme na z&kladné vzdelavanie.

33. Sud pri rozhodovani vo veciach starostlivosti o maloletého v prvom rade prihliada na
zaujem maloletého dietata. Podla Civilného mimosporového poriadku ako prostriedok na ochranu
zaujmu maloletého sluzi prave institut neodkladného opatrenia. Zakladnou podmienkou na nariadenie
neodkladného opatrenia v zmysle Civilného sporového poriadku je, aby u€astnik osvedcil uplatfiovany
narok a preukazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov G&astnikov konania, ktora nemusi vyplyvat
len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sidu o maloletych aj z existencie
zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie neodkladného opatrenia v zaujme maloletého
dietata, nemusi byt nevyhnutne su€asne splnena aj podmienka naliehavosti potreby Upravy pomerov.
V tychto konaniach nie je potrebné oddvodrniovat nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy,



postaduje oddvodnenie zaujmu maloletého dietata. Sud pred samotnym nariadenim neodkladného
opatrenia nezistuje vietky skutoéposti potrebné pre rozhodnutie, nakolko ide o predbeznu Upravu prav
a povinnosti, ktora nevyZzaduje zdlhavé dokazovanie a konanie.

34. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a vyhodnotiac zistené okolnosti dospel sud k
zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podany otcom je dévodny. Z podaného navrhu
ako aj z obsahu spisu je zrejmé, Ze malolety je t.€. neodkladnym opatrenim zvereny do striedavej
osobnej starostlivosti oboch rodiCov, pri€om zo zakona su obaja opravneni ho zastupovat. Malolety dnia
XX XX XXXX dovisil vek X rokov a je teda povinny plinit’si povinnu Skolsku dochadzku. Aktualny skutkovy
stav je taky, Ze malolety je prijaty na jedini zakladnu $kolu, a to na ZS Z. O. Z., kde sud rozsudkom
¢.k. 11P/172/2021-190 zo dfia 18.02.2022 (v spojeni s opravnym uznesenim &.k. 11P/172/2021-192 zo
dfia 25.02.2022) udelil suhlas otcovi za matku na zapis maloletého na povinnu Skolsku dochadzku v
Skolskom roku 2022/2023. Na Ziadnu inu Skolu malolety prijaty nie je, predovSetkym v8ak nie je prijaty
na M. 8kolu I. X, Z., organizaéna zlozka: ZS N.. Jedine vo vztahu k tejto $kole udelil sud citovanym
- predbezne vykonatelnym - rozsudkom matke za otca suhlas na zapis maloletého. Ak teda aj matka
podala prihladky na zapis maloletého na dalSie zakladné Skoly, urobila tak zjavne bez suhlasu otca,
pripadne sudom nahradeného suhlasu, €¢o nemozno akceptovat.

35. Aj ked o otazke nahradenia suhlasu druhého rodi¢a sa v zdsade rozhoduje po vykonanom
dokazovani v riadnom konani, vzhladom na zistené okolnosti mal sud v posudzovanom pripade za
to, Ze zaujem maloletého dietata vyZzaduje bezodkladny zasah sudu. Je totiz zrejmé, Ze €as nastupu
maloletého na povinnu Skolsku dochadzku sa blizi, prifom matka nereaguje na vyzvy otca na udelenie
suhlasu s nastupom maloletého na $kolski dochadzku na ZS Z., kde jedine je t.&. malolety prijaty. Pokial
ide konanie vo veci samej, tak nie je mozné s istotou predpokladat, kedy bude rozsudkom rozhodnuté
0 nezhode rodiCov, maloletému vS8ak vznikne povinnost' plnit' si Skolski dochadzku uz o necelé dva
mesiace. Na druhej strane neodkladné opatrenie je vykonatefné doru¢enim. Je tieZ v zaujme maloletého
na nastup do 8koly ho vhodnym spdsobom psychicky pripravit' a neistota medzi rodi€émi ohladom vyberu
Skoly takuto moznost’ neimplikuje. Sudu tak - poukazujuc na vysSie citované zakonné ustanovenia a
listinné dbkazy - neostalo iné, nez rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti I. tohto uznesenia
a udelit suhlas otcovi za matku na plnenie povinnej Skolskej dochadzky maloletym na Zakladnej Skole
Z. v Bratislave.

36. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podfa § 62 Civilného mimosporoveho poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit’ a doplfiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, o mu uklada exekucny titul, mbéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zadkona a pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu. Ak ide
o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefnazna
povinnost vo vztahu k maloletému mbze opravneny podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



