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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéte zloZenom z predsednicky senatu JUDr. EliSky Har Tzvi a ¢leniek senatu
JUDr. Moniky TobiaSovej a JUDr. Antonie Kandravej v pravnej veci osoby, o ktorej spdsobilosti sa kona:
Z. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. XX, XXX XX S., v konani zastupena procesnym opatrovnikom: JUDr.
O. W. - vy8Si sudny dradnik R. sudu W. K. B., na navrh navrhovatelky: H. ., nar. XX.XX.XXXX, t.€. bytom
K.O. XX, XXX XX X. nad K., E. Y., za G€asti: 1./ Z. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. 5, XXX XX F.,
2./ P. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. J. XX, XXX XX B. Q., 3./ G. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom V. XXX a 4./ E. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XX, XXX XX S., v konani o obmedzenie
sposobilosti fyzickej osoby na pravne ukony, o odvolani E. E. proti rozsudku Okresného sudu SpiSska
Nova Ves €. k. 14Ps/7/2023 - 122 zo dfia 28.03.2024, takto

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom domahala obmedzenia spbsobilosti Z. B., nar. XX. XX.XXXX na
pravne ukony a ustanovenia opatrovnika.

2. Okresny sud SpiSska Nova Ves (dalej len ,sud prvej inStancie®) napadnutym rozsudkom rozhodol
tak, Ze cit.:

J.Obmedzuje sa Z B, nar. XXX XXXX v spbsobilosti na pravne ukony a to tak, Ze tato nie
je spbsobila:

? ohlasovat’ a menit’ miesto svojho trvalého a prechodného pobytu,

? rozhodovat o potrebe sociélnej a zdravotnej starostlivosti, o jej hospitalizacii a o podavani depotnych
preparatov, liekov a pod., davat informovany suhlas o poskytovani zdravotnej starostlivosti,

? konat’ a vystupovat vo vztahu k organom verejnej a Statnej moci,

? preberat uradné zasielky od organov verejnej a Statnej moci,

? vyuzivat vodiské opravnenie a opravnenie na drzanie a nosenie zbrane v pripade, ak je ich drzitelom,
? kandidovat vo volbach do Narodnej rady SR, do organov samospravneho kraja, do organov miestnej
samospravy,

? uzatvarat manzelstvo,

? vykonavat' spravu vlastnictva nehnutefnosti alebo hnutefnych veci vratane finanénej hotovosti a
nakladat' s nimi, uzatvarat’ jednostranné pravne ukony, dvojstranné prip. viacstranné pravne ukony,
predovSetkym uzatvarat zmluvy akéhokolvek druhu od jednoduchych az po zlozité transakcie, kde je
predmetom majetkové &i finanéné plinenie,

? preberat’ mzdu alebo iny obdobny prijem, déchodok, nemocenské davky, davky v nezamestnanosti,
Statne socialne davky a iné davky socialnej podpory alebo iny prijem.



l.LUstanovuje sa Z B, nar. XX X.XXXX za opatrovni¢ku H. I, rod. I., nar. XX.X.XXXX, RC:
XXXXXXIXXXX, trvale bytom K.O. XXXX/XX, X. nad K., XXXXX E. Y., ktora je opravnena a povinna v
rozsahu obmedzenia opatrovankyfiu zastupovat’ v beZznych veciach, spravovat jej majetok a dbat pri
tom na pokyny sudu. Na nakladanie s majetkom nad ramec beZnych veci je potrebné schvalenie sudom.

lll. Ustanovena opatrovniCka je povinna najmenejdvakrat rocne k 30.6. a k 31.12. podavat’ spravu
0 opatrovankyni a o nakladani s jej majetkom. Po ukon&eni opatrovania je opatrovni¢ka povinna podat
zaverec€ny ucet zo spravy majetku opatrovankyne.

IV. Ziaden z ugastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

V. Slovenska republika n e m & pravo na nahradu trov Statu spocivajucich v trovach znaleckého
dokazovania.“.

3. Proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie E. E.. S napadnutym rozsudkom nesuhlasi, Ziada o
opakované predetrenie celej situdcie a zaujmu jeho matky.

4. Krajsky sud v PreSove (dalej len ,odvolaci sud“) prislusny na rozhodnutie o odvolani (§ 34 zakona
€. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, dalej len ,CSP*) preskimal napadnuté rozhodnutie ako
aj konanie mu predchadzajuce v zmysle zasad vyplyvajucich z § 379 a nasl. CSP, bez nariadenia
pojednavania (§ 385 CSP a contrario) a dospel k zaveru, Ze odvolanie je potrebné odmietnut.

5. Podla § 362 ods. 1 CSP, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

6. Podla § 386 pism. a) CSP, odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.

7. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze rozsudok sudu prvej inStancie bol E. E. doru€eny diia 11.04.2024 (&.
I. 133), ktory podal odvolanie prostrednictvom poStovej prepravy dia 29.04.2024 (€. |. 134), teda po
uplynuti zédkonnej 15-dfiovej lehote.

8.V dbsledku toho, Ze predmetné odvolanie bolo podané oneskorene, t. po uplynuti zakonnej 15-dfiovej
lehote, odvolaci sud sa dalej nezaoberal samotnym obsahom podaného odvolania.

9. Vzhladom na vy3Sie uvedené, odvolaciemu sudu v zmysle ust. § 386 pism. a) CSP neostavalo iné
ako odvolanie odmietnut.

10. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zakona
Cislo 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov § 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodato¢ne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).



Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Podla § 376 ods. 1 CMP v spojeni s § 370 ods. 1 CMP ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina
ako penaznd povinnost’ vo vztahu k maloletému, mdze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, ktorym bola upravena
vyzivovacia povinnost, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exeku€ny poriadok).



