Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 25C/163/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5116216085

Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Drahomir Mrva

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2016:5116216085.2
Uznesenie

Okresny sud Zilina, v pravnej veci zalobcu: Z. Y. N. S.D., G. U. XXXX/XX, H. J. S. XXXXX, proti
zalovanému: A., H. V., G. XXXX, H. J. S. XXXXX, o vytyCenie pozemku, o netplnom podani zalobcu,
takto

rozhodol:

Sid odmieta zZalobu Zalobcu.

Zalobca nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 16.06.2016 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie Zalobcu oznacené ako vyty&enie pozemku
CXXXX, XXXX k.u. Neslusa, ktoré podanie Zalobcu je neurcité a neuplné.

2. Nakolko mala predmetna Zaloba nedostatky, ktoré brania jej vecnému vybaveniu, sud pod nasledkom
odmietnutia Zaloby, vyzval Zalobcu uznesenim ¢€.k. 25C/163/2016 - 3 zo dia 08.09.2016 na odstranenie
vad Zaloby a to tak, Ze Zalobca mal

- riadne oznadit strany sporu Zalobcu a Zzalovaného v zmysle § 133 ods. 1/ a 2/ CSP,
- uviest’ €o podanim sledujete,

- pravdivo a uplne opisat rozhodujuce skutonosti

- oznadit dékazy na preukazanie tvrdenych skuto€nosti

- doplnit Zalobny navrh

3. Uznesenie &.k.25C/163/2016 -3 zo dfia 08.09.2016 bolo Zalovanému doru€ené dna 19.09.2016.
Zalobca na vyzvu sudu nereagoval, vady Zaloby v zmysle doruéeného uznesenia neodstranil.

4. Podla ust. § 127 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP),
ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a podpis.

5. Podla § 127 ods. 2 CSP, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je
aj uvedenie spisovej znacCky tohto konania.

6. Podla § 132 ods. 1 CSP, v Zalobe sa okrem v3eobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznaenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

7. Podla § 132 ods. 2 CSP, opisanie rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na oznacené
dokazy.



8. Podfla §133 ods. 1 CSP, fyzicka osoba sa v Zalobe oznaduje menom, priezviskom, adresou trvalého
pobytu alebo pobytu, dadtumom narodenia alebo inym identifikatnym udajom. Podla §133 ods.2 CSP,
pravnicka osoba sa v Zalobe ozna&uje nazvom alebo obchodnym menom, adresou sidla a identifikacnym
Cislom organizacie, ak je pridelené.

9. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpeovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

10. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v &om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

11. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

12. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplini v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

13. Podla § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

14. Vzhlfadom na vy3s8ie uvedené skuto€nosti sud Zalobu Zalobcu doru€enu sudu dha 16.06.2016 ako
neuplnu odmietol podla §129 ods. 3 CSP, nakolko ide o taku vady Zaloby, pre ktoru nie je mozné v
konani dalej pokracovat.

15. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

16. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

17. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

18. Civilny sporovy poriadok neobsahuje osobitni Upravu rozhodnutia o trovach konania v pripade,
Ze podanie je odmietnuté. Preto o naroku na nahradu trov konania suvisiacich s odmietnutim podania
Zalobcu sud rozhodol s poukazom na ust. § 262 ods. 1 a 2 CSP v spojeni s ust. § 256 ods. 1 a 2
CSP, ktoré upravuje problematiku svojou povahou najblizSiu odmietnutiu podania, lebo v tomto pripade
konanie koné&i odmietnutim podania v désledku procesného zavinenia tej sporovej strany (Zalobcu),
ktory nedoplnil svoje podanie (Zalobu). Na zaklade uvedeného, by tak mal Zalovany narok na nahradu
trov konania voci Zalobcovi, aviak kedZe v danom pripade nie je Zalovany riadne oznaceny ( ani nie je
jednoznacdne identifikované ¢i je zalovanym fyzicka osoba lebo pravnicka osoba) a sid méze rozhodovat
o pravach a povinnostiach len vo vztahu k subjektu s pravnou subjektivitou, rozhodol sud o naroku na
nahradu trov konania len vo vztahu k Zalobcovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresny sud Zilina.
Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatocne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa



dodatocne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh).



