Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 7Er/718/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2615206633

Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Viera Slavikova

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2016:2615206633.3
Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného: Y. M., A.. XX XX.XXXX,
W. P. XXX, X., proti povinnému: A.. P. M., A.. XX XX.XXXX, N.Y. XX.XXXXXX, A. W. O. XXXX/X, W.
P., za UcCasti suidneho exekutora Mgr. Stanislava Polaka, so sidlom exekutorského uradu Moyzesova 5,
Nitra, o vymoZenie diZného a bezného vyZivného, takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.

Sud priznava sidnemu exekutorovi Mgr. Stanislavovi Polakovi nahradu trov exekucie v sume 44,51 €,
a to z preddavku na vykonanie exekucie na vymozenie pohladavky na vyzivnom, vyplateného siudnemu
exekutorovi vo vyske 150,- € diia 27.11.2015 na zaklade uznesenia Okresného sudu Senica ¢.k.
7Er/718/2015-16 zo dfia 19.10.2015.

Sudny exekutor Mgr. Stanislav Polak je povinny vratit rozdiel vyplateného preddavku na vykonanie
exekulcie na vymozenie pohfadavky na vyzivhom a priznanych trov exekucie vo vyske 105,49 € na ucet
Okresného sudu Senica do 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Poverenim Okresného sudu Senica zo dna 19.10.2015 bol sudny exekutor Mgr. Stanislav Polak
povereny podla § 45 ods. 1 Zak. &. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien a doplnkov (Exekuéného
poriadku) vykonanim exekucie na zaklade vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu v Senici, &.k.
8P/9/2014-86 zo dria 14.01.2015.

Sud zistil, ze povinny zomrel diia XX XX.XXXX a sud konanie o dediCstve zastavil, pretoze poruditel,
teda povinny, zanechal iba nepatrny majetok. Uvedené skutonosti preukazuje uznesenie Okresného
sudu Senica, €.k. XXD/XXX/XXXX zo dia X.X.XXXX, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia X. X XXXX.

Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku, sud exekuciu zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

Podfla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

V sulade s vyhl. &. 288/1995 Z.z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov sud priznal exekutorovi
trovy exekucie pozostavajuce z odmeny podla § 14 ods. 1 vyhlaSky vo vySke 33,19 € a postovného



vo vySke 3,90 €, kedZze sud ma preukazané doru€enie minimalne 2 zasielok, a to doru¢enkami
nachadzajucimi sa v exeku¢nom spise. KedZe je exekutor platitelom dane z pridanej hodnoty, tak sud
mu priznal 20 % DPH zo sumy 37,09 €. Spolu sud priznal exekutorovi sumu 44,51 €.

Dra 27.11.2015 na zaklade uznesenia Okresného sudu Senica €.k. 7Er/718/2015-16 zo dfia 19.10.2015
bol sudnemu exekutorovi vyplateny preddavok na vykonanie exekucie na vymozZenie pohladavky na
vyzivnom vo vyske 150,- €. Sud priznal preto exekutorovi nahradu trov exekucie vo vyske 44,51 €
z tohto preddavku, kedZe exekutor neuviedol, Ze by preddavok spotreboval a podla § 203 ods. 2
Exekuéného poriadku ide o vykonanie exekucie na vymozZenie pohladavky na vyZzivnom a v takomto
pripade znaSa trovy exekucie sud bez naroku na nahradu. Zaroven zaviazal exekutora vratit rozdiel
vyplateného preddavku na vykonanie exekucie na vymozenie pohladavky na vyzivhom a priznanych
trov exekucie vo vyske 105,49 € na ucet Okresného sudu Senica.

Poucenie:

Proti uzneseniu v €asti zastavenia exekucie je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, proti ktorého uznesenie smeruje, a to v dvoch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP).
Proti uzneseniu v zostavajucej €asti nie je mozné podat odvolanie.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



