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Uznesenie

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyriou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti obvinenej X.
E., pre precin kradeze podla § 212 ods.1, 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, dra 23.11.2016
rozhodol

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku, s poukazom na ustanovenie § 215 ods. 1 pism. e/
Trestného poriadku sud zastavuje trestné stihanie:

proti obvinenej X. E., narodenej XX.X.XXXX N. H., trvale bytom H., M., R. V. C. XX/XX, prechodne bytom
F,V.S.8.C. XX, t. & vT. K. K. M, E. C. XXX, okres Nové Zamky,

pre skutok, ktory bol v obzalobe Okresného prokuratora v Nitre 1Pv/370/14/4403 zo dria 9.10.2014
kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 ods.1, 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zédkona a
ktory mala spachat tak, ze:

napriek tomu, ze:

- blokom nezaplatenym na mieste Mestskej policie v Nitre Cislo bloku AB 051895 zo dna 11.6.2014, bola
postihnuta za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorSich predpisov tak, ze jej bola ulozena pokuta 30,-- eur,

- a rozsudkom Okresného sudu Nitra 1T/90/2007 - 609 zo dria 18.4.2013, ktory vo vztahu k nej
nadobudol pravoplatnost dia 10.12.2013, bola uznana vinnou z precinu kradeze podla § 212 ods.
2 pism. c/ Trestného zakona spolupachatelstvom podfla § 20 Trestného zakona a bol jej ulozeny trest
odniatia slobody v trvani 5(pat) mesiacov, vykon ktorého jej bol podmienecne odlozeny na skusobnu
dobu v trvani 1(jeden) rok,

opéat dfia 13.6.2014 o 7.15 hodine v Nitre, na Stefanikovej ulici &islo 48, v Obchodnom dome Tesco,
odcudzila z predajnej plochy v oddeleni potravin jednu ffaSu piva znacky Smadny mnich Radler v
hodnote 1,86 eura tak, ze tovar drzala v ruke a preSla cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, kde
bola zadrzana pracovnikom sukromnej bezpecnostnej sluzby a tovar jej bol odobraty a vrateny spat
neposkodeny do predaja,

pretoze obvinena nebola v Case ¢inu pre nepricetnost trestne zodpovedna.
odovodnenie:

Okresny prokurator v Nitre podal na obvinenu X. E. obZalobu pre precin kradeze podfa § 212 ods.1, 2
pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.
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Sud rozhodol v tejto trestnej veci rozhodol mimo hlavného pojednavania, dfia 4.3.2015, trestnym
rozkazom 1T/103/2014 - 42. Po&as doru€ovania trestného rozkazu obvinenej bolo zistené, Ze obvinena
X. E. bola rozsudkom Okresného sudu Nitra 24Ps/10/2015-55 pozbavena spdsobilosti na pravne ukony.
Po zisteni tejto skutoCnosti bol obvinenej podla § 40 ods. 1 Trestného poriadku s dévodov uvedenych
v § 37 ods. 2 Trestného poriadku ustanoveny obhajca, ktorému bol trestny rozkaz dorueny a ktory
podal proti trestnému rozkazu odpor. Podanim odporu bol trestny rozkaz zrudeny a vec sa vratila do
Stadia po podani obzaloby.

Sud si vyZiadal a pripojil rozsudok Okresného sudu Nitra 24Ps/10/2015-55 zo dfa 3.9.2015, z ktorého
vyplyva, Ze obvinenej bola zistena paranoidna schizofrénia, o je ochorenie trvalého charakteru, nie je
schopna sa sama o seba postarat’ a znalkyfia neodporucila jej u€ast na pojednavani a ani prevzatie
rozhodnutia, nakolko by ho nedokazala pochopit’ a adekvatne spracovat.

Na objasnenie skutognosti tykajucich sa zdravotného stavu obvinenej sud pribral do konania znalkyfu
z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie Z.. E. Q., aby na zaklade celej zdravotnej
dokumentacie obvinenej, trestného spisu a osobného vySetrenia obvinenej vypracovala znalecky
posudok a zodpovedala na poloZzené otazky.

Zo zaverov jej znaleckého posudku vyplyva, Ze obvinena v €ase spachania skutku dna 13.6.2014
trpela zavaznym dusevnym ochorenim z okruhu psych6z - schizofréniou, ktora mala podstatny vplyv na
jej rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. V ¢ase skutku nevedela rozpoznat' nebezpecéenstvo svojho
konania pre spolognost a nevedela svoje konanie ovladat. Obe schopnosti boli vylu¢ené. Obvinena nie
je schopna chapat zmysel trestného konania. Pobyt obvinenej na slobode by mohol byt pre spolo€nost
nebezpecny, je vdak trvale umiestnena v socialnom zariadeni, kde je pod dohladom zdravotnickeho
personalu a ambulantného psychiatra, preto nie je potrebné ulozZit obvinenej ochranné lieenie.

Sud mal jednoznaéne preukazané na zaklade znaleckého posudku, Ze obvinena v ase spachania
skutku nebola pre neprietnost trestne zodpovedna, preto trestné stihanie proti nej zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost na Okresny sud Nitra do 3.
(troch) dni odo dfa jeho oznamenia.

Staznost ma odkladny ucinok



