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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci navrhovatelky K.. R. N., nar. XX. XX. XXXX, bytom A.
XX, F. proti manzelovi navrhovatelky K.. Y. N., nar. XX. XX. XXXX, bytom A. XX, F., v konani o rozvod
manzelstva a upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému L. N., nar. XX. XX. XXXX, v konani
zastupenom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Banskéa Bystrica, za Géasti prokuratora, takto

rozhodol:

Sud konaniezastavuje.

Ziaden z Ucastnikov konania nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom doméhala rozvodu manZzelstva s manzZelom a upravy
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode manzelstva.

2. Uznesenim ¢.k. 31P/108/2015-121 zo dna 23. 09. 2015, pravoplatnym dia 20. 10. 2015 sud konanie
prerusil v zmysle § 110 OSP, nakolko navrhovatelka navrhla preruSenie konania a manzel s preruSenim
suhlasil.

3. Podanim doruéenym sdu diia 07. 12. 2015 navrhovatelka poziadala o prediZenie lehoty za Gi&elom
upravy vztahov na obdobie 4 mesiacov. Podanim doru¢enym sudu 03. 06. 2016 navrhovatelka poziadal
o prediZenie lehoty na Gpravu vzajomnych vztahov na obdobie 4 mesiacov, poénuc diiom 01. 06. 2016
a podanim doru¢enym dra 30. 09. 2016 na obdobie 4 mesiacov, po¢nuc diiom 01. 10. 2016.

4. Podla § 98 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP"), sud v konani pokra€uje na
navrh po uplynuti troch mesiacov; ak sa navrh na pokra¢ovanie v konani nepoda do jedného roka, sud
konanie zastavi.

5. Ugelom prerusenia konania v konani o rozvod manzelstva je poskytnut G¢astnikom konania ¢as a
moznosti na odstranenie pricin rozvratu vztahov a na usporiadanie manzelského vztahu a rodinného
Zivota. V pripade preruSenia konania o rozvod manzelstva v zmysle § 110 OSP sud neurcuje v uzneseni
o preruseni konania dobu, na aku konanie preruduje. Zakon stanovuje len dobu, poc€as ktorej u€astnici
konania m6zZu podat’ navrh na pokragovanie v konani. lde o dobu od troch mesiacov od preruenia
konania do jedného roka od preruSenia konania, v ktorej sud musi v konani pokracovat, ked' ucastnici
o to poziadaju. V pripade, Ze uCastnici konania navrh na pokracovanie konania v jednoroénej lehote
nepodaju, sud konanie zastavi.

6. V danom pripade bolo v zmysle § 110 vtedy u€inného Obcianskeho sudneho poriadku konanie
preruSené z dévodu, Ze u€astnici navrhli preruSenie konania, o bolo aj v najlep§om zdujme maloletého
dietata. Uznesenie o preruseni konania bolo vydané dna 23. 09. 2015, pravoplatnost nadobudlo dna
20.10.2015. V odbvodneni uznesenia sud uviedol aj v tom ¢ase platné a ucinné ustanovenie § 111 OSP,



podla ktorého, ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do jedného roka, sid konanie zastavi.
Ugastnici konania boli teda pougeni o nasledkoch nepodania navrhu na pokragovanie konani v lehote
jedného roka od preruSenia konania. V danej veci uz uplynula zdkonom stanovena jednoroéna lehota od
prerusenia konania (dfa 20. 10. 2016), poCas ktorej u€astnici konania nepodali navrh na pokragovanie
v konani. Prave naopak, navrhovatelka poziadala o prediZenie lehoty o 4 mesiace, po&nic dfiom
01. 10. 2016. Nakolko v8ak jednorogna lehota, po€as ktorej mdze byt konanie o rozvod prerusSené v
pripade zhodného navrhu ucastnikov konania, je zakonnou lehotou, stanovenou v8eobecnym zavaznym
predpisom a sud ju neméze prediZit ani z vlastnej iniciativy ani na zéklade dohody, &i navrhu ugastnikov
konania, sid nemohol akceptovat Ziadost navrhovatelky o dal$ie predizenie lehoty na preru$enie
konania a konanie o rozvod manzelstva zastavil.

7. Sud poznamenava, Ze zastavenie konania nebrani u€astnikom podat novy navrh na rozvod
manzelstva, v pripade, ak sa im nepodari odstranit pri€iny rozvratu manzelstva.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov konania nema narok
na nahradu trov konania.

9. Navrhovatelka spolu s podanym navrhom zaplatila sudny poplatok za navrh na za€atie konania v
sume 66 €.

10. Podla § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

11. Podfa § 11 ods. 4 z&kona €. 71/1992 Zb., okrem poplatku v konani o rozvod manZelstva a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

12. Zastavenie konania ma za nasledok vratenie sudneho poplatku v celom rozsahu len v tom pripade, ak
k zastaveniu konania prislo pred prvym pojednavanim. V danej veci bolo nariadené prvé pojednavanie,
ktoré sa v§ak nekonalo vzhladom na to, Zze sud konanie prerusil. KedZe k zastaveniu konania pri$lo pred
prvym pojednavanim vo veci, sud vratil navrhovatelke sudny poplatok zaplateny za navrh na zacatie
konania v celom rozsahu, t.j. v sume 66 € a to prostrednictvom prevadzkovatela systému - Slovenska
posta, a.s.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia, na tunajsi sud
pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uvedené, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom
pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a
aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie odvolania na trovy
odvolatela.



