Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 19C/89/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2113231729

Déatum vydania rozhodnutia: 23.11. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Macaskova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2016:2113231729.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, sudkynou JUDr. Danou Macaskovou, v pravnej veci zalobcu: BL Telecom
collection, s.r.o., ICO: 47 150 513, so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, zastipeny: Advokatska kancelaria
SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., ICO: 36 862 711, so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, proti Zalovanému:
H. J., X.. XX XXXX, L. X. P. XXXX/X, V., o zaplatenie 158,38 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi istinu vo vyske 158,38 eur s Urokom z omeskania vo vyske 9%
ro€ne zo sumy 2,50 eur od 10.3.2011 do zaplatenia, zo sumy 22,41 eur od 10.2.2011 do zaplatenia, zo
sumy 81,67 eur od 12.12.2010 do zaplatenia, zo sumy 51,80 eur od 12.1.2011 do zaplatenia, vSetko do
troch dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobcovi sa priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu diia 20.11.2013 domahal vydania rozhodnutia, ktorym sad ulozi
Zalovanému povinnost' zaplatit sumu 490,32 eur s Urokom z omes8kania vo vyske 9% ro&ne zo sumy
331,94 eur od 10.2.2012 do zaplatenia, zo sumy 2,50 eur od 10.3.2011 do zaplatenia, zo sumy 22,41
eur od 10.2.2011 do zaplatenia, zo sumy 81,67 eur od 12.12.2010 do zaplatenia, zo sumy 51,80 eur od
12.1.2011 do zaplatenia z titulu nezaplatenych faktur za poskytnuté sluzby a zmluvnej pokuty.

2. Nakolko sa jedna o drobny spor, v zmysle ustanovenia § 297 pism. b) Civilného sporového poriadku,
rozhodol sud vo veci bez nariadenia pojedndvania, pri€om vychadzal z predloZenych listinnych dokazov.
Rozsudok bol verejne vyhlaseny v zmysle § 219 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pri¢om miesto a
Cas verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené v zmysle § 219 ods. 3 Civilného sporového poriadku
na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu v zakonnej lehote, Ucastnici konania na verejnom
vyhlaseni rozsudku neboli pritomni.

3. Zalobca v Zalobe uviedol, Ze pravny predchodca Zalobcu - spolo&nost Slovak Telekom, a.s. uzavrela
so zalovanym podla § 43 zak.¢. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach Zmluvu o pripojeni,
predmetom ktorej bolo poskytnutie elektronickej komunikacnej sluzby. Na zéklade zmluvy poskytoval
Slovak Telekom Zalovanému plnenie riadne a v€as, Zalovany faktury neuhradil. Vzhladom na to, Ze
si zalovany svoj zmluvny zavazok nesplnil, poruSil zmluvnu povinnost, z &oho mu nasledne vyplyva
povinnost’ zaplatit zmluvnu pokutu, ktorej vySka bola dohodnuta v Dodatku k Zmluve o pripojeni.
Vystavené boli faktury: faktira €. 807000245163 na sumu 331,94 eur splatna 9.2.2012; faktura ¢&.
808000404244 na sumu 2,50 eur splatna 9.3.2011; faktura ¢. 808000404245 na sumu 22,41 eur splatna
9.2.2011; faktura €. 808000404246 na sumu 81,67 eur splatna 11.12.2010; faktura ¢. 808000837665 na
sumu 51,80 eur splatna 11.1.2011.

Uplatiuje si i urok z omeskania dfiom nasledujucim po splatnosti jednotlivych faktur.



Vzhladom na to, Ze spoloCnost Slovak Telekom a zalobca uzavreli Zmluvu o postupeni pohladavok dna
24.6.2013, predmetné pohladavky sa stali vlastnictvom Zalobcu.

4. Podanim doru¢enym sudu dria 14.10.2014 Zalobca zobral Zalobu v €asti o zaplatenie zmluvnej pokuty
vo vySke 331,94 eur spat.

5. Uznesenim €.k. 19C/89/2014-39 zo diia 11.12.2014 sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 331,94
eur s urokom z omeSkania vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 331,94 eur od 10.2.2012 do zaplatenia zastavil.

6. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

7. Zo Zmluvy o pripojeni uzavretej dfia 10.9.2007 medzi spolo&nost'ou Slovak Telekom, a.s. a zalovanym
vyplyva, Ze predmetom zmluvy bolo poskytnutie verejnej elektronickej komunikaénej sluzby.

8. Z faktury vystavenej spolo¢nostou Slovak Telekom dfia 22.2.2011 sud zistil, Ze Zalovanému bola
uctovana suma 2,50 eur za upomienku oneskorenej platby. Faktura bola splatna dna 9.3.2011.

9. Z faktury vystavenej spolo¢nostou Slovak Telekom dfia 22.1.2011 sud zistil, Ze Zalovanému bola
uctovana suma 22,41 eur za sluzby poskytnuté v obdobi od 22.12.2010 do 21.1.2011. Faktdra bola
splatna drna 9.2.2011.

10. Z faktury vystavenej spoloénostou Slovak Telekom dfia 22.12.2010 sud zistil, Ze Zalovanému bola
uctovana suma 51,80 eur za sluzby poskytnuté v obdobi od 22.11.2010 do 21.12.2010. Faktura bola
splatna dna 11.1.2011.

11. Z faktury vystavenej spolo€nostou Slovak Telekom dfia 22.11.2010 sud zistil, Ze Zalovanému bola
uctovana suma 81,67 eur za sluzby poskytnuté v obdobi od 22.10.2010 do 21.11.2010. Faktura bola
splatna dna 11.12.2010.

12. Podfla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavdzkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ zavazok.

Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmlayv, ako aj zo
spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zadkone.

Podla § 52 Obc¢ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktort uzatvara dodavatel’ so spotrebitelom. (ods. 1) Ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach,
ako aj v3etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju
sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania
alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.(ods.
2) Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti. (ods. 3) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti. (ods. 4)

13. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazany skutkovy stav tvrdeny Zalobcom, preto navrhu v Casti
o zaplatenie sumy 158,38 eur, ktora predstavuje nezaplatené faktury za poskytnuté sluzby (faktura &.
808000404244 na sumu 2,50 eur splatna 9.3.2011; faktura ¢. 808000404245 na sumu 22,41 eur splatna
9.2.2011; faktura €. 808000404246 na sumu 81,67 eur splatna 11.12.2010; faktura ¢. 808000837665 na
sumu 51,80 eur splatna 11.1.2011) vyhovel, ked Zalovany za poskytnuté sluzby nezaplatil.

14. Podla § 517 ods.1, 2 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni je v
omeskani. Ak ho nespini ani v dodatoénej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit.(ods. 1) Ak ide o omeskanie s plnenim perazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diZnika
popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeSkania. Vysku
uroku z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. (ods. 2)

Podla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., v zneni i€innom od 1.1.2009, vySka urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

15. Nakolko Zalovany nezaplatil pohladavku Zalobcu v lehote splatnosti jednotlivych faktar, Zalobca ma
pravo na urok z omes$kania, ktory si uplatnil v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim, ked vySka



urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky v obdobi od 13.5.2009 do 12.4.2011 bola 1,00 % a preto
sud i v tejto Casti Zalobe vyhovel.

16. Podla § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na
konania zaaté predo diiom nadobudnutia jeho U&innosti.

Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru
jej uspechu vo veci.

Podla § 262 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.(ods. 1) O vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.(ods. 2)

17. Zalovany bol v konani Uspe$nejsi, nakolko mu Ziadne trovy nevznikli, sid mu nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



