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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Romana Bolebrucha a sudcov
JUDr. Alexandry Hanusovej a Mgr. Patricie Skotnickej v spore Zalobkyne: Slovenska Q., K. Z. S. - V. H.
C., P: XX XXX XXX, S.R. X, C., proti zalovanej: B. A., H.. XX.X.XXXX, K. X, C., o zaplatenie 20 eur s
prisl., o spatvzati Zaloby po vyhlaseni rozsudku Okresného sudu Bratislava V ¢.k. 49C/5/2020-21, zo
dna 22.7.2020, takto

rozhodol:

Odvolaci sud pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok Okresného sudu Bratislava V ¢.k. 49C/5/2020-21, zo
dna 22.7.2020 zruSujeakonaniezastavuje.

Zalobkyni nepriznava proti Zalovanej narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie napadnutym rozsudkom ulozil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobkyni 20 eur s
urokom z omes&kania 5% zo sumy 20 eur odo dria 5.8.2019 do zaplatenia; Zalobkyni nahradu trov konania
voci Zalovanej nepriznal.

2. Proti rozsudku podala odvolanie Zalovana s tym, Ze Zalovanu sumu zaplatila.

3. Zalobkyria podanim zo dfia 19.10.2020 zobrala Zalobu v celom rozsahu spét, nakolko Zalovana diznu
sumu zaplatila.

4. Podla § 370 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

5. Podla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

6. Nakolko Zalobkyna po vydani rozsudku sudu prvej indtancie ¢.k. 4C/5/2020-21, zo dha 22.7.2020,
ale skér, ako rozsudok nadobudol pravoplatnost, vzala spat’ Zzalobu, pri€om Zalovana voci pripusteniu
spatvzatia Zaloby a naslednému zruSeniu rozsudku sudu prvej inStancie a zastaveniu konania nemala
namietky (§ 157 ods. 2 CSP), odvolaci sud v zmysle citovanych ustanoveni pripustil spatvzatie Zaloby,
rozsudok sudu prvej inStancie €.k. 4C/5/2020-21, zo dia 22.7.2020, zrusil a konanie zastavil.

7. O naroku na nahradu trov konania odvolaci sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP v spojeni s §
396 ods. 1 CSP tak, Ze zalobkyni nepriznal proti Zalovanej narok na nahradu trov konania. Zalovana
procesne zavinila zastavenie konania tym, Ze uhradila celu Zalovanu pohladavku v priebehu sporu
(podla fiou zaloZeného postového poukazu dria 8.6.2020), &im u Zalobkyne vyvolala nevyhnutnost
spatvzatia podanej zaloby. Zalobkyfia by tak mala v zmysle uvedeného ustanovenia narok na pinu



nahradu trov konania proti Zalovanej. Nakolko vSak z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze Zalobkyni Ziadne
trovy v konani nevznikli, odvolaci sud jej proti Zalovanej nepriznal narok na ich nahradu.

8. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



